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ARTICLE INFO ABSTRACT 

Article type: 
Research Article 

 

This article discusses various theories about the content of authoritative evidence of 

"the presumption of relegious Innocence" (al-Barā’a al-Shar‘īyya). In the last two 

centuries, theorizing about the contents of the "Authorized Conjectural evidence (al-

Amarat al-Sharʿiyyah)" and "Practical Principles (al-usul al-'amaliyya)" has gained 

special importance in studies and research on the Principles Of Jurisprudence (usul 

al-fiqh). 

Despite this, the share of practical principles -with the exception of Asala al-Istishab 

(Principle of Continuity)- has been insignificant in these discussions. This article 

attempts to fill this gap regarding the "the presumption of religious innocence" . 

For this purpose, through efforts to carefully examine the evidence of "presumption 

of religious innocence ," "the sayings of scholars of usul al-fiqh ," and with an 

innovative methodology, eight theories were extracted and formulated.These eight 

theories have been explained and analyzed in three categories: "Raf~ basis," 

"Legislate and establish the Mandatory Rule (al-hukm al-Taklifi)," and 

"recommendate (al-Emza)," and approval (al-Ershad)." 

Finally, the theory of "Removing the necessity of precaution" was recognized as the 

least defective theory, with amendments and additions, and under the new title "Not 

legislating precaution."Of course, Some advantages and capacities of other theories 

were also used in explaining the details of the chosen theory. 
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. در صرد سرال   پرردازد  یم یمختلف دربارة مفاد و مضمون ادلة اصل برائت شرع اتینظر ینوشتار به بررس نیا
مجعول در امارات و اصرول  »همچون  ینیتحت عناو هیدربارة مفاد ادلة امارات و اصول عمل یپرداز هینظر ریاخ
سرهم اصرول    نیر است. با وجرود ا  دهکر دایدر مباحث اصول فقه پ ژهیو یتیاهم« ها آن زیوجه تنج» ای «هیعمل
خر  را نسربت بره     نیبوده است. نوشتار حاضر تلاش کرده ا زیمباحث ناچ نیاز استصحاب، در ا ریبه غ ه،یعمل

دربرارة آن   «انیاصولاقوال »و  «یبرائت شرع تیادلة حج»با کنکاش  نهیزم نیپر کند. در ا یاصل برائت شرع
، «و جعرل حکرم   تیر حج ندیسطوح مختلف فرا»بر در نظر گرفتن  یمبتن ،یابتکار یشناس و با استفاده از روش

 زیر متفراوت ن  یاثبات بیتقار یدارا یکه برخ هیهشت نظر نیشده است. ا یبند استخراج و صورت هیهشت نظر
انرد.   شرده  یو بررس نییتب« ارشاد و امضا»و  ،«یفیجعل حکم تکل»، «رفع محور» اتیهستند در سه دسته نظر

 نیتر کممؤونه «اطیاحت جابیعدم ا» دیبا عنوان جد یبا اصلاحات و اضافات اطیرفع وجوب احت ةینظر تیدر نها
 .استفاده شد زین اتینظر ریسا یها تیو ظرف ایمزا یمختار از برخ ةینظر اتیجزئ انیشناخته شد. در ب هینظر

 کلیدواژه:
 ،یرعبرائت ش

  ،رفع ثیحد

  ،مجعول

 .مفاد ادله

، (4) 20، یفقه یها پزوهش. یدر مفاد ادلة برائت شرع تیحج لی(. تحل1403ابوالقاسم ) دیس ،یبیو نق اکبر یمحمدکاظم؛ رشاد، عل ش،یستا رحمان ن؛یمحمدحس ،یلیسه استناد:
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 261           دیگرانسهیلی و   یمفاد ادلۀ برائت شرع ۀیبر پا تیحج لیتحل

 مقدمه
خر أمتر  یدر کتب و ابحاث اصرول  «هیمجعول در امارات و اصول عمل»است که تحت عنوان  یهمان مطالب «مفاد ادله»مقصود از عنوان 

 هیر در مورد امرارات و اصرول عمل   عیعبارت است از آنچه شارع در عالم تشر 1مباحث و مانند آن نی. مراد از مجعول در اشوند یم یبررس

قائرل بره    انیبه اتفاق اصرول  بیاکثر قر که یشد تا زمان انیبآن  یکه برا ییمعنا نیبا ا« مجعول»اعتبار کرده و قرار داده است. عنوان 
از اصول  یبرخ یامارات و حت تیاز مجعول نبودن حج ی. اما از وقتنمود یم هیبودند وج هیدر مورد امارات و اصول عمل یوجود جعل شرع

امرارات و اصرول    ةمفاد ادلر »آن است که از عنوان  تر حی، صحشود یمبان ةبحث شامل هم عنوان نکهیا یآمد، برا انیسخن به م هیعمل

 ایر  یها حکرم وضرع   با استفاده از آن ایآ ست؟یچ یبرائت شرع ةمفاد ادل میبدان میخواه یدر محل بحث م نیبنابرا 2استفاده شود. «هیعمل

ارشاد به حکم  ایعقلا  یبنا یط امضاو فق ستیدر کار ن یشرع علج نکهیا ایشده است؟  عیتشر یگرید یهر نحو جعل شرع ای یفیتکل
 ست؟یآن جعل چ قیعقل اتفاق افتاده است؟ در صورت اول مفاد و مضمون دق

جمرع  »بحرث   یلاهدر لابر  یها به صرورت سرنت   همان مجعول آن ای هیامارات و اصول عمل ةبحث از مفاد ادل یکتب اصول در
هرا   بحرث  نیر . امرا در ا شود یمطرح م« اجزا»و  «یو موضوع یقیقطع طر گاهیامارات در جا ینیجانش»و  «یو ظاهر یحکم واقع

و در  انرد  کررده  میمحرزه تقسر  ریاصول محرزه و غ ةآن را به دو دست تاًینها وبوده است  زیناچ هیاصول عمل ةسهم مفاد ادل شهیهم
منجز و معذر  صرفاً هانیکه اصادر شده است  یبه صورت مجمل حکم کل ( غالباًرییو تخ اطیمحرزه )برائت و احت ریمورد اصول غ

و مفاد  یدر مورد احکام ظاهر معاصراز محققان  یکه برخ ی(. در آثار پژوهش250: 2ق، ج  1429 ،یاز واقع هستند )آخوند خراسان
راتر ف یبحث هیاصول عمل ةدربار ،یشده در کتب و ابحاث متداول اصولاند، به تبع مباحث مطرح کرده فیلأت یآن به زبان فارس ةادل

از  ریدر مسرئله نراگز   ها دگاهیبه دست آوردن د یپژوهش برا نیدر ا تیوضع نیبا توجه به ا 3.شود یشده مشاهده نماز اجمال گفته

 یکاربردها یبرخ تیالبته از ظرف م؛یشد یبرائت شرع تیحج ةتک ادل شده در مورد تکمطرح یها در ضمن مباحث دلال کشف آن
 استفاده شد. اتیاستخراج نظر یبرا زین نین محذورآن در دورا انیبرائت مثل جر

امرارات و   ةبحث از مفاد ادلر  حلقاتکتاب  ةدر مقدم )ره(صدر دیکه شه میکن یبسنده م زانیم نیپژوهش به هم نیا تیاهم در

کره برر ابرواب     علم اصول دانسرته  یو اساس نیادیرا از مباحث بن« سنخ المجعول فی ادله الحجيه» شانیا ریبه تعب ای هیاصول عمل
 گراه یامرارات در جا  امیر ق ه،یاصول عمل یحکومت استصحاب بر باق ه،یبر اصول عمل اراتمانند حکومت ام ر از علم اصول یمختلف

 و... ر اثرگذار است. ،قطع و اجزا

 یمبان لیتحص یراجامع ب یبرائت را مورد توجه قرار داده و با بررس ةمانده از مسئلو مغفول یاساس یپژوهش بُعد نیا نیبنابرا
 ها را فراهم آورده است. اقوال و محک خوردن آن نیا سةیمقا نةیمسئله زم نیدر ا

 یبرائت شرع ةمفاد ادل ةدربار اتینظر انیب

 ةیند از آا اند عبارت ها استناد کرده به آن یبرائت شرع تیاثبات حج یعلم اصول در مقام استدلال برا یکه علما یا ادله نیتر مهم

رفع  نعن امتعی تسععه »رفع  ثی(، حد15)اسراء/ .« ما کنا معذبين حتی نبعث رسولا» ةی(، آ7)طلاق/ .« ف الله نفسا الا ما آتاهالايکل»
سيانُ و ما اکرِهوا نليه و ما لايعلمون و  و النِِّ

ُ
معا حجعا اللعه نلمعه »حجب  ثیحد 4(،369: 15 ، ج 1409 ،ی)حر عامل« ...اشياء الخَطَأ

، ج 1403جمهور، یاب)ابن «.ان الناس فی سعه ما لم يعلموا»سعه  ثی(، حد164: 1، ج 1407 ،ینی)کل.« ع ننهمنن العباد فهو موضو

                                                           
 احکرام  ،یفر یتکل احکرام  بره  یشررع  مجعرولات  «ان المجعولات الشرنية تنقسم الی احکام تکليفية و وضعية و ماهيات اخترانية»: یشرع مجعولات اقسام مبحث مثل .1

 (382: 2 ج ،1352 ،ییخو. )شوند یم میتقس مخترعه اتیماه و یوضع
 المجعرول »، «المجعرول  الحکرم »، «زیر التنج وجره »، «ةادلر  مفراد »استفاده شده است: « مجعول»البته در کتب اصول فقه، از عناوین دیگری نیز برای بیان بحث از  .2

 «.سنخ المجعول فی ادلة الحجية« »یالاعتبار
بره قلرم محری الردین      «ظاهری و واقعی حکم میان توفیق کیفیت و طرق در جعل» به قلم استاد رضا اسلامی، کتاب« بررسی تطبیقی ماهیت حکم ظاهری» کتاب .3

 .یدینورمف یمجتب دیس استاد قلم به «انکار ای رشیپذ یظاهر حکم» کتاب و -باشد یم یلنکران فاضل جواد محمدکه تقریرات درس استاد  -آزادمنش
 (463: 2 ج ،1407 ،ینیکل)  «...وض  نن امتی تس  خصال الخطا و النسيان و ما لايعلمون و ما لايطيقون و» گرید یتیروا به ای .4
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ان اللعه يحعت  »احتجراج   ثیو حد ،(173: 27 ، ج 1409 ،ی)حر عامل «.کل شیء مطلق حتی يرد فيه نهی»اطلاق  ثیحد 1(،424: 1
و  یرفع بره لحراق قروت سرند     ثیادله خصوص حد نیا انی(. البته در م164: 1، ج 1407 ،ینی)کل.« نلی العباد بما آتاهم و نرفهم

 2ت.برخوردار اس یشتریب تیو اهم گاهیاز جا یدلال

در  ،هستند یو ابراز یاثبات ندیمختلف به لحاق فرا بیتقار یخود دارا یکه برخ ،ادله نیمفاد ا ةمختلف دربار اتیدر ادامه نظر
 ةمرحلر  عمردتاً  اتیر نظر یبنرد  و طبقه ییشناسا یاست مبنا یگفتن. ردیگ یقرار م یداقه و بررسو مورد م شود یم میسه دسته تقس

و  یاثبرات  ینردها یوجرود دارد فرا  هرا  هیر نظر یبرخر  لیمختلف که ذ بیتقار ییشناسا یمبنا یاست. ول یجعل حکم به لحاق ثبوت

 3.استها از ظاهر ادله  جعل نیا یاحراز

 رفع محور اتیاول. نظر ةدست

« آثرار  عیر جم» ایر  «تیر فعل»زده و  یسلب یاتیدست به عمل ر احکام یجعل ثبوت ةدر مرحل عمدتاً رشارع اتیدسته از نظر نیا قطب
 .شوند یم یبررس اتینظر نینسبت به آن را رفع کرده است. در ادامه ا« مؤاخذه» ای «اطیوجوب احت» ای یالزام یحکم واقع

 ف شکدر ظر یحکم واقع تیاول. رفع فعل ةینظر

 ؛هسرتند در ظرف شک  یحکم واقع تیمعتقد به رفع فعل شانیاند که ا طور استفاده کردهنیا یاز ظاهر عبارات آخوند خراسان یبرخ

ر  16: 3، ج 1429 ،ی)آخوند خراسان.« فالإلزام المجهول مما لايعلمون، فهو مرفوع فعلا و إن کان ثابتا واقعا، فلا مؤاخذة نليه قطععا»
از واقرع   یبرائرت مجرز   انیجر ةجزء را به واسط ایکه عبادت فاقد شرط  شانیبه نظر ا توان ینسبت م نیا دییر تأد نی(. همچن17
کررده   تیر نظر را تقو نیاحتمال ا کیبه عنوان  ی(. محقق روحان369و  367ر   366: 1429 ،یاستناد کرد )آخوند خراسان دانند یم

الالتزام بان الرف  فيما لا يعلمون رف  واقعي کالرف  في سائر الفقرات المذکورة فعي  و تحقيق الحال في مفاد الحديث أنه يمکن» ؛است
 (.386: 4، ج 1413 م،ی)حک.« الحديث، بمعنی ان الحديث يکون متکفلا لبيان ارتفاع الحکم الفعلي نند ندم العلم

 اشتراک ةو مخالفت با قاعد بیاول. تصو ةینظر رادیا ـ

که جهرل بره    ینظر فرد نیطبق ا رایعالم و جاهل است. ز انیم یاشتراک احکام فعل ةخالف با قاعدو م بینظر مستلزم تصو نیا
ابتردا در مقرام    یدرآمده است. محقق روحران  قیحداقل به حالت تعل ایاو رفع شده است  یبرا یحکم واقع تیدارد فعل یحکم واقع
اشتراک نسربت بره موضروعات     ةنکته که دلالت ادل نیا رشیبا پذ تاًینها ی. ولکند یم خدشهاشتراک  ةدر قاعد رادیا نیپاسخ به ا

نظر که در ابتردا   نیو از ا شودیم رادیا نیا میرفع موضوعات هستند تسل ثیدر حد «علمونیما لا» ةاز فقر قنیتمام است و قدر مت
 (.387 و 386: 4، ج 1413 م،ی)حک کند ینظر مآن پرداخته بود صرف تیبه تقو

 در ظاهر یواقع یآثار حکم شرع ةهم دوم. رفع ةینظر

 ةآن به فرض عدم شک، در ظاهر با حکم مجهول معاملر  صیدر مقام خود و عدم تخص یحکم واقع تینظر با حفظ فعل نیا طبق

 وجود دارد: بیرفع دو تقر ثیاز حد هینظر نیاستظهار ا ندیدر فرا 4.میکن یاز آثار آن را مترتب نم کیچیه یعنی م؛یکن یم یستین

                                                           
 (297: 6  ج ،1407 ،ینیکل) «هم فی سعة حتی يعلموا»گرید یتیروا به ای .1
امرا   2ای که مفادی شربیه اصرالة الحرل دارنرد،     ای که مفادی شبیه حدیث رفع دارند و ادله اند ادله گرچه برخی عبارات موهم این است که ادله برائت شرعی دو دسته .2

که در علم اصول، اصول عملیه  اند. زیرا این قاعده مختص به شبهات تحریمیه موضوعی است حال آن مشهور اصولیان اصالة الحل را جدای از برائت شرعی حساب کرده

 مرورد  ایشران  تلاش بدوی را اثبات کند ولی این شبهات همه به نسبت الحل اصالة ادله عمومیت تلاش کرده خراسانی ه آخونددر شبهات حکمیه محل بحث است؛ البت

 (34-31 :3ج  ،1429 خراسانی، آخوند. )است نشده واقع اصولیان پذیرش

 ل در امارات و اصول عملیه توسط نگارنده بررسی خواهد شد. بندی، مقایسه و ارزیابی نظریات در مسئله مجعو شناسی فهم، دسته ای مستقل روش در مقاله .3

هرا بررای مکلرف ضریق وجرود دارد و       البته صاحبان این نظریه به خاطر سیاق امتنانی حدیث معترفند که منظور از برداشته شدن همه آثار، تنها آثاری است که در آن .4

 شوند. آثاری که مخالف امتنان است برداشته نمی



 263           دیگرانسهیلی و   یمفاد ادلۀ برائت شرع ۀیبر پا تیحج لیتحل

 آثار ةاول. مقدر بودن کلم بیتقر

باشرد   ریآثار در تقرد  ةکلم «علمونیما لا» ةرفع از جمله فقر ثیفقرات حد همةمطرح کرده که در  یبه عنوان احتمال یانصار خیش
 (.29: 2 ، ج 1428 ،ی)انصار

 آثار ةبه لحاظ هم ییدوم. رفع ادعا بیتقر

 زیاثر( ن ای)مؤاخذه  ریاست و التزام به تقد بیرفع است منجر به تصو ثیحد ةیحکم که ظاهر اول یقیامام راحل معتقد است رفع حق
آثار.  ةهم ینف ایآثار بارز است  ینف ایمصحح ادعا  ییو به لحاق اثر باشد. در رفع ادعا ییمراد رفع ادعا دیبا نیبر است. بنابرا نهومؤ
 1آثار حکم رفع شرده اسرت   ةهم نی. بنابراشود یثابت م ءیر شآثار مترتب ب ةآن رفع هم دییاطلاق رفع و عدم تق یبه مقتضا یول

 (.354ر  351و  343ر  342: 3 ، ج 1414 ،یمازندران یجلال ؛358و  355: 2، ج 1376 ،یلنگرود ی)مرتضو

 ریو تقد لیداشتن تنز قنیدوم. قدر مت ةینظر رادیا ـ

رفع شده باشرد کره برا برداشرته      تواند یم یزیوجود دارد فقط چکه  یرفع با توجه به مقام امتنان ثیاز حد «علمونیما لا» ةفقر در
کره   سرت ین یقیدر آن ضر  یآثرار حکرم واقعر    یاست. اما باق اطیهمان وجوب احت نیشود که ا جادیا قیمکلف ض ینشدن آن برا

 (.214: 3 و ج  250: 1، ج 1417 ،ینجف یبخواهد برداشته شود )بروجرد

 بر واقع در ظرف شک و تحفظ اطیاحت جابیسوم. رفع ا ةینظر

. کنرد  یو تحفظ بر واقع در ظررف شرک مر    اطیاحت جابیرفع دلالت بر رفع ا ثیحد برائت خصوصاً ةمعتقدند ادل انیاز اصول یبرخ
 :میکن یها اشاره م وجود دارد که به آن ییها اختلاف« رفع ثیحد»از لسان  «اطیوجوب احت ینف» ةاستفاد ندیالبته در فرا

 میبه نحو مستق اطیاحت جابیاول. رفع ا بیتقر

 میبره نحرو مسرتق    اطیر احت جراب یرفع را خود ا ثیمرفوع به حد شانیاستفاده کرده که ا طورنیا یانصار خیاز عبارات ش ینینائ یرزایم

تحعريم فيمعا لا و حينئعذ فنقعولم معنعی رفع  أثعر ال»نرد از:  ا کند عبارت دییأرا ت ینینائ یرزایم یمدعا تواند یکه م خیاز ش ی. عباراتداند یم
... و الحا عل ظ إلی الوقوع في الحعرام العواقعيِّ ی يلزمه ترتِّا العقاب إذا أفضی ترك التحفِّ م أنِّ يعلمون ندم إيجاب الاحتياط و التحفظ فيه حتِّ

ظ نلی وجه لا يق  في مخالفة الحرام  ة التکليف، هو إيجاب التحفِّ ا لا يشمله أدلِّ ، و يلزمعه ارتفعاع المرتف  في ما لا يعلمون و أشباهه ممِّ الواقعيِّ
لا و بالذات أمر مجعول يترتِّا نليه ارتفاع أمر غير مجعول  (.34: 2 ، ج 1428 ،ی)انصار...« العقاب و استحقاقه؛ فالمرتف  أوِّ

 یاحکام واقع اتیمقتض دفع واسطةبه  اطیاحت جابیرفع ا ةدوم. استفاد بیتقر

 اتیمقتضر  ریثأرا دفرع تر  « در ظاهر و ظرف شک یرفع حکم واقع» جةیعنا و نتمنتها م داند یمرفوع را خود حکم م ینینائ یرزایم
از  زیر بودند که در ظرف شک ن یمقتض یملاکات احکام واقع یعنی. داند یم اطیدر جعل احت یتوسط شارع در اثرگذار یاحکام واقع

و في )معا » ؛را دفع کرد یکات احکام واقعملا یاقتضا نیرفع ا ثیبا جعل حد یمول ی. ولدیعمل آ هحفاظت ب اطیها با جعل احت آن
لايعلمون( يکون المراد دف  مقتضعيات اححکعام الواقعيعة نعن تأثيرهعا فعي إيجعاب الاحتيعاط، مع  أنِّ ملاکاتهعا کانعا تقتضعي إيجعاب 

موارد الشك و  و الرف  في ما لايعلمون رف  ظاهري ينت  ندم وجوب الاحتياط في» ،(338: 3 ، ج 1376 ،یخراسان ی)کاظم.« الاحتياط
 (.359: 3 ، ج 1376 ،یخراسان ی)کاظم.« الشبهات

 یلیو تنز ییاز رفع ادعا قنیاز قدر مت اطیعدم وجوب احت ةسوم. استفاد بیتقر

رفع  آورد، یدرم بیسر از تصو یاز آنجا که رفع حکم واقع ی. ولکند یم یرفع ابتدا دلالت بر رفع حکم واقع ثیحد بیتقر نیطبق ا

آثرار   عی. رفع جمردیگ یبه لحاق اثر صورت م گرید« انتبارات محضعة»ادعاها و  همةمثل  یی. رفع ادعااست ییع ادعامورد نظر رف
نظرر   نیر برر ا  ی. عبارات محقق عراقر شود یم نیاعتبار متع نیاز ا قنیبه عنوان قدر مت اطی. پس رفع وجوب احترددا یادیونه زؤم

 للسان المزبور لرف  الجزئية الواقعيعة حقيقعة فعلا بعد و ان يکعون الرفع  رفععا تعبعديا تنزيليعاو حينئذ فبعد ندم اقتضاء ا: »کند یمدلالت 

                                                           
ناءً، و هو ليس إلاِّ تنز ظاهر ل» .1 يل المشعکوك فيعه منزلعة الععدم، و سان حديث الرف ، رف  المشکوك فيه تکويناً، و حيث لم يمکن إرادة الرف  التکويني فالمراد رفعه تنزيلًا و ادِّ

 (358: 2، ج 1376 ،)مرتضوی لنگرودی.« مقتضاه أنِّ الجزء المشکوك فيه غير معتبر في حقِّ الجاهل به



 1403دورۀ بیستم، شمارۀ چهارم، ،  پژوهش های فقهی ۀنشری     264

 1(.249: 1  ، ج1417،  نجفى )بروجردى «.بلحاظ ندم وجوب الاحتياط في مقام العمل

 از ادله هینظر نینبودن استظهار ا یسوم. عرف ةیاول نظر رادیا ـ

 ثیظاهر حرد  رایباشد. ز میرفع به نحو مستق ثیمرفوع حد تواند ینم اطیاحت جابیعدم ا دیگو یاول م بیتقر دربارة ینینائ یرزایم
خود حکم است نه  اراده شده رفع شده است و مراد از موصول قطعاً «علمونیما لا»در « ما» ةکه در کلم یزیآن است که همان چ

 «علمرون یمرا لا »گفته شرده عررف از عبرارت     زیدوم ن بیتقر دربارة(. 339و  338: 3 ، ج 1376 ،یخراسان ی)کاظم اطیوجوب احت
به تمسرک   یازین گریاحتمالات د حیو بعد از تصح کند یاستفاده نم اتیمقتض ریثأرفع ت ای یاحکام واقع اتیمثل دفع مقتض یامور
(. در 04/10/1396 ،یریالله شبتیدرس خارج اصول آ ؛62: 7، ج 1418 ،ینی)خم ستیبرائت ن ثیاز لسان احاد دیاحتمال بع نیبه ا

است که متعلق رفع  حیصح یففط وقت ،سوم است بیتقر فرض شیکه پ ،ییفرموده رفع ادعا یمحقق سبحان زیسوم ن بیمورد تقر
مناسرب   ریاثر غ نکهی)مگر ا کند یمرا مخدوش  ییآثار نسبت رفع ادعا یشود و ترتب برخ اثر یب گانه از جمله حکم( کاملاً)امور نه

مور، هي کونها مسلوبه احثر، فلو ترتا » ؛معدوم محسوب شود( ةاشد که به منزلنادر ب یبه حد
ُ
فانِّ المصحح لنسبه الرف  إلی هذه اح

 (.353: 3 ، ج 1414 ،یمازندران ی)جلال.« نليه أثر دون أثر، فلا تصحِّ النسبه

 ثیسوم. خلاف اطلاق حد ةیدوم نظر رادیا ـ

 یبررا  یبزنطر  حةیرفع در صح ثیبه حد )ع(با توجه به تمسک امام رضا نیو همچن دارد یمآثار را بر ةاست که هم ثیاطلاق حد خلاف
آمده  یبزنط حةیهاست. در صح فقره ریمستفاد از سا ثیعموم حد اقیخلاف س «علمونیما لا» ةاز فقر یحداقل ةاستفاد یرفع حکم وضع
 ایر امروالش آ  همة ةاش و صدق لاق دادن همسرش و آزاد کردن بردهقسم بخورد بر ط نکهیکه اکراه شده بر ا یمرد ةدربار )ع(از امام رضا

و  شروند   یاند: از امت من آنچه که بر آن اکراه م فرموده )ص(. رسول خداریخ»امام فرمود:  کند؟ یامور را بر او لازم م نیا یقسم اکراه نیا

 2(.353: 3 ، ج 1414 ،یمازندران ی)جلال «ده است.ها واقع شده برداشته شکه مورد اشتباه آن چهآنچه که توانش را ندارند و آن

 سوم ةیدوم نظر رادیپاسخ به ا ـ

مکلف فقرط   «علمونیما لا» ةباشد و در فقر یو تکلف قیاست که در آن ض یامتنان منحصر به مورد اقیبه خاطر س ثیاطلاق حد
 زیر ن یبر رفرع حکرم وضرع    یبزنط حةیح. دلالت صردیگ یقرار م قیدر ظرف شک در ض اطیخصوص وجوب تحفظ و احت ةیاز ناح

که  دیفهم طورنیا« ذلک لزمهیا»از سؤال  دیوجوب وفا به قسم است. نبا یفیدر مقام رفع حکم تکل ثیقابل خدشه است، بلکه حد
 قیر امرام فقرط در تطب   مییو سپس بگو میشو ثیدر حد هیقائل به تق گاهآن. «شود؟ یسبب طلاق و عتق م ماًیقَسَم مستق نیا ایآ»
برداشت خرلاف   نیبه ا یازین رسد یم نظرنفرموده است. به  هیتق یرفع در برداشتن حکم وضع ثیو در اصل کاربرد حد  کرده هیتق

قسرم برر او واجرب     نیر ا ایآ»است که  نیا عهیش یبا توجه به فتاو تیروا حی. فهم صحستین لیظاهر و تکلفات بدون شاهد و دل
بلکره   سرت ین جره یسؤال از وقوع نت گریبه عبارت د«. را آزاد کند و اموالش را صدقه دهد؟ که همسر را طلاق دهد و برده کند یم

 نیر موافرق ا  زیر ن هالجهر  ههمران اصرال   ای هیامور بر فرد مکره به خاطر قسم است. اصل عدم تق نیا غةیص یسؤال از وجوب انشا
 سم است.وجوب عمل به ق یفیناظر به حکم تکل )ع(امام قیتطب نیبرداشت است. بنابرا

 چهارم. رفع مؤاخذه ةینظر

 یکر یوجرود دارد.   هینظر نیا یبرا یمختلف یاثبات بیمجهول برداشته شده است. تقار فینظر مؤاخذه بر مخالفت با تکل نیا طبق
برا   حکم به غرض رفع مؤاخذه بر مخالف ییاز رفع مؤاخذه نسبت به آن باشد )رفع ادعا هی( کناعلمیرَفعِ حکم مجهول )ما لا نکهیا

                                                           
أقولم ليس المراد نفی نفس المقتضيات الواقعية جزما و لا تأثيرها في اححکعام الواقعيعة کعذلك، بعل »اقی در پاورقی فوائد الاصول نیز این عبارت مهم را دارد:محقق عر .1

ذي هو نين أثرها من إيجاب الاحتي«]ما لا يعلمون»المراد نفی  اط ظاهرا، و مرج  کعلام الشعيخ )قعدس سعره( أيضعا إلعی ای الاحکام المجهولة[ بالعناية، بانتبار نفی تأثيرها الِّ
 («338 :3 ج  ،1376)کاظمی خراسانی، « .ذلك، فتدبر فيه

حلف بعالطلا  و العتعا  و روی البرقي نن  فوان بن يحيی و أحمد بن محمد بن أبي نصر البزنطي جميعاً نن أبي الحسن )نليه السلام( في الرجل يستکره نلی اليمين في .2
کرهعوا نليعه و معا لعم يطيقعوا و معا أخط  دقة ما

ُ
تي ما أ مِّ

ُ
ه ) لی الله نليه و آله و سلم(م وض  نن أ  :23 ج  ،1409)حرعراملی،   ئعوايملك أ يلزمه ذلك؟ فقالم لا، قال رسول اللِّ

226.) 
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 همرة هم وجود دارد کره در   یسوم بیگرفته شده است. تقر ریدر تقد «علمونیما لا» ةمؤاخذه در فقر ةدوم کلم بیآن(. طبق تقر
 مؤاخذه باشد. علمونیگرفته شده باشد و اثر مناسب با رفع ما لا ریرفع اثر مناسب در تقد ثیفقرات حد

ر في الرواية» ؛بوده است هینظر نیا یرو یو ییکه نظر ابتدا رساند یم یانصار خیعبارات ش یبرخ بانتبار  -و الحا ل أنِّ المقدِّ
؛ و أن يکون في کعلِّ  -دلالة الاقتضاء يحتمل أن يکون جمي  الآثار في کلِّ واحد من التسعة، و هو احقرب انتبارا إلی المعنی الحقيقيِّ

، و هذا  ر المؤاخذة في الکلِّ ل و أظهر من الثعاني أيضعامنها ما هو احثر الظاهر فيه؛ و أن يقدِّ ، ج 1428 ،ی)انصرار .« أقرب نرفا من احوِّ
2 :29.) 

 چهارم. عدم امکان استفاده از ادله ةیاول نظر رادیا ـ

برر   یدوم و سروم آن مبتنر   بیر تقر رایر . زستیقابل استظهار ن« حجب»و « رفع» ثیاش از حدگانه سه بیتقار ةبا هم هینظر نیا
 رادیر طور که در ا همان زیاول ن بیدارد. تقر یادیز مؤونهخلاف ظاهر است و  ریتقد که یدرحال ؛گرفتن در کلام است ریفرض تقد

 .ستین لیتنز ای هیو قابل استفاده از کنا رددا یمحذور ثبوت دید میخواه یبعد

 مؤاخذه و عدم مؤاخذه یریپذچهارم. عدم جعل ةیدوم نظر رادیا ـ

 تیر اسرت و قابل  یعقل یکه امر استامر مساوق با رفع استحقاق عقاب  نیاخذه باشد امنظور از رفع مؤاخذه رفع استحقاق مؤ اگر
، 1418 ،ینر یخم ؛340: 3 ، ج 1376 ،یخراسان یموضوع آن برداشته شود )کاظم صیمگر آنکه ابتدا با جعل ترخ ؛ندارد یجعل شرع

مناسربت نردارد    عیو وضع و رفع آن با مقرام تشرر  است  ینیتکو یامر نیباشد ا یبالفعل مول ذه(. اگر مراد رفع خود مؤاخ59: 7ج 
عدم عرذاب قبرل از اتمرام    »دال بر  اتیدر استدلال به آ انیطور که اصول همان نکهی(. مضاف بر ا33و  32: 2 ، ج 1428 ،ی)انصار
ر محرل بحرث   ( د23: 2، ج 1428 ،یاند )انصار اط ندانستهیاثبات برائت و عدم وجوب احت یبرا یعقاب را کاف تیعدم فعل« حجت

 بلکه عدم استحقاق مؤاخذه لازم است. کند؛ ینم تیمؤاخذه کفا تیگفت عدم فعل توان یم زین

 یفیجعل حکم تکل اتیدوم. نظر ةدست

حکرم   نیر ( جعل کرده است. البته از آنجا که ایظاهر ة)اباح یفیحکم تکل یشارع در موارد برائت شرع اتیدسته از نظر نیا طبق
 درر یبره شرکل شد   یو تضاد با احکام واقع بیمشکل تصو لیدل به ر ملاک در متعلق باشد یو دارا یوع نفساز ن تواند ینم یظاهر

دارد که  انی( خود دو بگرید یبودن )ملاک در متعلق نداشتن و وابسته بودن به ملاک یقیراست. ط یقیحکم طر نیادعا شده که ا
موجرود در   ییاقتضرا  ةهمران ملاکرات اباحر    یقر یحکم طر نیلاک اپنجم م ةی. طبق نظرشود یگر م پنجم و ششم جلوه ةیدر نظر

ششم در  ةیشک گسترده است. اما طبق نظر ضها را نسبت به فر آن تیّها داعو حفاظت از آن یاست که شارع برا یمباحات واقع
. در ادامره  تندهس یظاهر ةوجود دارد که ملاک اباح ،بر عباد لیمثل مصلحت تسه ،یدر شبهات مصالح عموم صیخود جعل ترخ

 .میکن یم یرا بررس هیدو نظر نیا

 یاهتمام یقیطر یفیپنجم. جعل حکم تکل ةینظر

را بره مروارد برائرت     ر دارد یو محقق عراقر  ینینائ یرزایدر عبارات آخوند و م شهیکه ر ریاهتمام شارع به ملاکات واقع دةیصدر ا
حکرم بره    یبرائرت شررع   تیر نحرو کره ماه   نیل کرده است؛ به اخود را در آن فعا یتزاحم حفظ ةیداده و نظر یهم تسر یشرع
حفاظت  یبرا صیترخ نیا یعنی ؛است ییاقتضا یصیترخ یحکم خود ملاکات واقع نیو ملاک ا است «یقیطر یظاهر صیترخ»

شرک   یا واقعره  یکه مکلف نسبت به حکم شرع یآنکه هنگام حیجعل شده است. توض یدر شبهات بدو یصیملاکات ترخ  از آن
ه وجود ملاکات اباحه و وجروب و  یدر شبهات وجوب مختلط شده است. مثلاً یچند نوع ملاک واقع اینزد او دو  ،دارد، در واقع یدوب

مکلرف کره    تیوضرع  نیر با لحاق ا یوجود ملاکات اباحه و حرمت نزد او مورد شک واقع شده است. حال مول هیمیدر شبهات تحر
تر بود نسبت به  او مهم یکه حفظ شدنش برا کیو هر  ردیگ یرا در نظر م یواقع یها کنزد او مختلط شده ملا یواقع یها ملاک
ابرراز   یواقعر  یهرا  دسرته مرلاک   آن ایر آن ملاک  نةیزم درآن اهتمام خود را  لةیو به وس کندیمصادر  یقیخطاب طر کآن ملا

 در نرد یبگو خواهنرد  یمر « کل شعیء لعم مطلعق» و «الناس فی سعة مالايعلمون»برائت مانند  ةادل ی. حال در شبهات بدودارد یم
کره در خرودش مرلاک     میمواجره هسرت   یقر یطر یما با حکم و خطاب یحالت نیملاک اباحه اهم است. در چن یتزاحم حفظ نیچن

 (.22ر  20: 2، ج 1418جعل شده است )صدر،  یصیترخ یحفاظت از ملاکات واقع یندارد بلکه برا یمستقل
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 یواقع ةدم امکان مقدم شدن ملاکات اباحپنجم. ع ةیاول نظر رادیا ـ

 یاگرچره افرراد در اغرراض شخصر     1.شوند یمقدم نم یگاه بر ملاکات الزام چیه یواقع ةموجود در متعلقات اباح یصیترخ ملاکات

 کنند، یر منظخود صرف یاز اغراض لزوم یگاه موال زین یعرف یو در موال کنند ینظر مصرف یها از ملاک الزام  افراد گاه در تزاحم
از غررض   به خاطر عسر و حرج است که کرلاً  ایکار  نیاست؛ بلکه ا یواقع ةملاکات اباح حیترج جهتنظر کردن نه از صرف نیا

. ردیر گ یصورت مر  ،ندارد یواقع ةبه ملاکات اباح یاست و ربط ینوع یکه مصلحت ل،یبه خاطر مصلحت تسه ای شوند یمنصرف م
بلکه تزاحم را  دانند، ینم یصیرا خود ملاک ترخ یطرف تزاحم با ملاکات الزام یدر شبهات بدو یعرف یگفت موال توان یم اساساً

 .نندیب یم لیتسه یبا مصلحت نوع ایبا عسر و حرج  ای

 در متعلقات احکام ییاقتضا ةمصداق بودن اباحپنجم. کم ةیدوم نظر رادیا ـ

 یواقعر  یها اباحه رای. زردیقرار گ یبا ملاکات واقع یوجود ندارد که در تزاحم حفظ ییاقتضا ةاباح هیاول ینسبت به اکثر احکام واقع اساساً
 ،یلر یاردب ینی)مشرک  کننرد  یمر  رییر تغ گرید یثانو نیبا شرط و عناو یخاطر غالب مباحات واقع نیلااقتضا هستند و به هم لیاز قب اکثراً
 (.47: 2، ج 1417 ،یبهسود ینی)واعظ حس دانند یم الحکم مرا عد یواقع ةاباح یخاطر برخ نیبه هم (. اساسا173ً: 3، ج 1413

 یبه ملاک مصالح عموم یقیششم. حکم طر ةینظر

و  «تسعهيل امعر بعر مکلفعين»مثرل   صیدر تررخ  یبه ملاک مصالح عموم یقیطر صینظر در مورد برائت و اباحه و ترخ نیا طبق

فإن الغعر  العذي دنعی »: شود ینظر استفاده م نیا ییالله خوتیجعل شده است. از عبارات آ «عتیها از شر آن یگردانیعدم رو»
المولی إلی جعل الترخيص والإباحة في موارد الشك في الواق ، ليس إلا التسهيل نلی المکلفعين معن جهعة نعدم وقعونهم فعي العسعر 

قعية، فإن الغر  معن جعلهعا إنمعا والحرج حين شکهم في الواق  وهذه مصلحة لا ترج  إلی نفس الواق  والمتعلق بخلاف اححکام الوا
هي المصلحة في نفس الفعل الخارجي. فالإباحة ترخيصاً من جهة وجود المصلحة في نفس الجعل لا تنافي وجود المفسدة فعي الواقع  

 2(.313: 2، ج 1431)بحر العلوم، .« الغير الوا ل للمکلف

 یطلبششم. عدم امتثال ةینظر رادیا ـ

وجروب امتثرال    یجعلر  نیکرد که چن رادیا شانیرا در نفس جعل دانسته بود به ا یلاک احکام ظاهرم ییصدر آنجا که محقق خو
بلکه آنچه ملاک ؛ندارد یملاک نقش لیعدم عمل به آن در تحص ایو عمل  استمتعلق فاقد ملاک  یبنا بر فرض مول رای. زردندا
نخواهد داشت. البته  یگریبه امتثال د یازیو ن ودشیممحض صدور خطاب مصلحتش حاصل  بهخود جعل آن است که  استدار 
 ؛داد میبره محرل بحرث تعمر     تروان  یرا م شانیا شیفرما ةنکت ی. ولیصیاست نه ترخ یالزام یصدر ناظر به حکم ظاهر شیفرما

ولکن نتسأل هل يمکن ان يجعل المولی وجوبا أو حرمة لملاك في نفس الوجوب أو الحرمة؟ ولو اتفق حقا ان المولی أحس بعان معن »
مصلحته ان يجعل الوجوب نلی فعل بدون أن يکون مهتما بوجوده اطلاقا، وانما دفعه إلی ذلك وجود المصلحة في نفس الجعل، کمعا 

ذلك من شخص ولا يهمه بعد ذلك أن يق  الفعل أو لا يق ، أقول لو اتفق ذلك حقعا فعلا أثعر لمثعل هعذا إذا کان ينتظر مکافأة نلی نفس 
الجعل، ولا يحکم العقل بوجوب امتثاله، فافترا  ان اححکام الظاهرية ناشئة من مبادئ في نفس الجعل، يعنعي تفريغهعا معن حقيقعة 

 (.19: 2، ج 1418)صدر، .« الحکم ومن اثره نقلا

                                                           
( ولری  27/8/98انی، جلسه شرانزدهم اصرل برائرت، تراریخ     جناب استاد صادق لاریجانی به نحو اجمالی به این ایراد اشاره کرده )درس خارج اصول استاد آملی لاریج .1

 ایم.  دهتوضیح آن را به مبحث نقد حق الطاعه حواله داده اند که ما در آنجا مطلب را نیافتیم. فلذا از جانب خود تقریبی برای این ایراد ذکر کر

نفسه موجبة لإنشائه الموجا للتنجز أو لصحة الانتذار بمجرده من دون إرادة نفسانية أو  حن أحدهما طريقي نن مصلحة في »البته این نظر ریشه در عبارات آخوند دارد.  .2
المن  فعلا کما فيما  ادف الحرام و  کراهة کذلك متعلقة بمتعلقه...نعم يشکل احمر في بعض اح ول العملية کأ الة الإباحة الشرنية فإن الإذن في الإقدام و الاقتحام ينافي

اهعة فعي بععض يه حجل مصلحة فيه لا حجل ندم مصلحة و مفسدة ملزمة في المأذون فيه فلا محيص في مثله إلا نعن الالتعزام بععدم انقعدار الإرادة أو الکر إن کان الإذن ف
های آن در نوع  که به دلیل پاورقی–ی ( البته کفایه نسخه مؤسسه نشر اسلام285-282: 2، ج 1429)آخوند خراسانی، « ....المبادئ العالية أيضا کما في المبدإ احنلی لکنه

ها به اشتباه انداخته بود کره برا ملاحظره سرایر      آورده است که نگارنده را مدت« هیف مصلحة عدم لاجل»را « لاجل مصلحة فیه»در اشتباهی تایپی -خود بی نظیر است
 ها این اشتباه کشف شد. نسخه
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مصرلحت   ایر  ،یدر مروارد برائرت شررع    ل،یاگر مصلحت تسه مییگو یم میکن انیب یتر را به نحو جامع رادیا نیا میواهبخ اگر
 یخطابات ظاهر قیخطاب متوقف مانده و در مصاد یدر کل ،نسبت به شبهات مورد اهتمام یشرع اطیدر موارد احت ،تحفظ بر واقع

مرلاک در   نیر . امرا اگرر ا  شرود  یواقع نمر  ریو تعذ زیموضوع حکم عقل به تنج ،داد حیطور که صدر توضوجود نداشته باشد، همان
تضراد و تماثرل    قیمصراد  یبا حکم واقع قیدر مصاد یحکم ظاهر نیو ا دهدیمرخ  تیسبب یظهور دارد آن گاه نوع زین قیمصاد

 خواهد داشت.

 امضا و ارشاد اتیسوم. نظر ةدست

اسرت   یارشاد به برائت عقل ای یاصل عمل نیا ةبلکه ادل رد؛ندا یجعل مولو یت شرعشارع در مورد برائ اتیدسته از نظر نیا طبق
 است. ییبرائت عقلا یامضا ای

 یهفتم. ارشاد به برائت عقل ةینظر

 یجعل شررع  ن،یهستند. بنابرا «انیقبح عقاب بلاب» یعنی یو ارشاد به برائت عقل یفاقد حکم مولو یبرائت شرع ةنظر ادل نیاساس ا بر
خارج اصول در بحث  سیتدر ةدور نیدر آخر ینیآن از اساس اشتباه است. امام خم یشرع یجعل ةورد آن لغو و غلط و سخن از نحودر م
رفع و مانند  ثیاست. حد یوزانشان همان وزان برائت عقل یبرائت شرع ةادل شتریب دیفرما یم نیمحذور نیدر دوران امر ب ولاص انیجر
 شیبر  یمطلب یموضوع باشد، حاو ایوالا اگر مفادش رفع خود حکم  ؛است لیقب نیفع مؤاخذه است باز از همر انگریاگر مفادش ب زیآن ن

 (.111: 6، ج 1376 ،یلنگرود یشمرده شود )مرتضو یبرائت شرع ةاز ادل دیو نبا است یاز برائت شرع

 تیهفتم. خلاف ظهور ادله در مولو ةیاول نظر رادیا ـ

ظراهر خطابرات    رایر منافرات دارد. ز  تیبا ظهور آن ادله در مولو یبرائت شرع ةارشاد به حکم عقل بودن ادل شده که رادیا هینظر نیا به
 1.خواهد یم لیبودن دل یهاست و ارشادآن تیصادرشده از شارع مولو

 تیهفتم. عدم ظهور در مولو ةیاول نظر رادیاشکال به ا ـ

. اشرکال از  شرود  یاشکال پاسخ داده م نیبه ا لیو سپس به تفص شود یوارد م یکالاش ریاخ رادیا نیکتاب مباحث الاصول به ا یپاورق در
. اما بنا داشت یم تی( بود، ظهور در مولویصی)جعل حکم ترخ« در خلاف صیترخ» یبرائت شرع ةقرار است که اگر مفاد و لسان ادل نیا

ارشاد  تواند یو م ردندا تیدر مولو یظهور اتی( روا«اطیجعل احت خبار از عدماِ» ای« حکم در ظاهر یخبار از نفاِ» لمحتملات )مث ریبر سا
 (.35: 2 ، ج 1408 ،یحائر ینیباشد )حس یبه برائت عقل

 پاسخ مستشکل به اشکال خود ـ

در خلاف  صیترخ یبرائت شرع ة( از آنجا که مفاد ادلالف: میدار دیمطلب سه مؤ نیا یدر خلاف است و برا صیترخ یمفاد برائت شرع
در خرلاف   صیترخ یبرائت شرع ة( از آنجا که مفاد ادلب کند؛ یاخذ م ینباشد، به برائت شرع یقائل به برائت عقل یاگر کس ی، حتاست

 یبرائرت شررع   انیموجود در آن را مانع از جر یو علم اجمال ستندین یبرائت عقل انیقائل به جر یکه در اقل و اکثر ارتباط یاست، کسان
اماره است نه مجرد اصل برائت که تروهم   یگاه صیترخ لیبالاتر، دل نیج( از ا دانند؛ یم یحالت جار نیرا در ا یبرائت شرع دانند، ینم

برائرت   ةمعلوم شرد ادلر   دیسه مؤ نی(. حال که به ا36و  35: 2 ، ج 1408 ،یحائر ینیاست )حس اطیشود مرجع آن عدم جعل وجوب احت
 باشد. یبرائت عقل هارشاد ب تواند یدارد و نم تیر مولوپس ظهور د ،در خلاف است صیترخ انگریب یشرع

 (رادیپاسخ به پاسخ )وارد بودن ا ـ

انکرار   ایر  یخراص )انکرار برائرت عقلر     یآن دو مبنا که یکسان ستیو معلوم ن رسد یاول و دوم به نظر مصادره به مطلوب م دیمؤ
اماره دال برر   رای. زستین حیسوم هم صح دی. مؤندیمایپ یم یحی( را دارند راه صحیدر موارد اقل و اکثر ارتباط یبرائت عقل انیجر

                                                           
د به الإرشاد إلی حکم العقل بقبح العقاب بلا بيان أو الترخيص المولوي الواقعي أو التعرخيص الظعاهري، و احول خعلاف اما أن يرا« ء مطلق کل شي»ان الإطلا  في قوله » .1

هرا   آمده ولی از طرز نقض و ابرام« حدیث اطلاق»( گرچه عبارت شهید در ذیل و ناظر به 36 :5  ج ،1417 ،)هاشمی شاهرودی «ظاهر مولوية الخطاب الصادر من الشارع
 برد. توان به عمومیت بحث نسبت به همه ادله برائت که شرایط حجیت را داشته باشند، پی راحتی می به



 1403دورۀ بیستم، شمارۀ چهارم، ،  پژوهش های فقهی ۀنشری     268

 ندارد. یبه بحث برائت شرع یاست و مفادش ربط یو محرز حکم واقع یو حاک انگریب صیترخ

 انتظار نیمأهفتم. عدم ت ةیدوم نظر رادیا ـ

است.  یشرع اطیاحت ةها با ادلآن ةارضمع جادیامکان ا یاثبات برائت شرع یبرا اتیو روا اتیدر تمسک به آ یاز اهداف اصل یکی
 اطیر احت ةادلر  رایر هرا ورود خواهرد داشرت. ز    بر آن اطیاحت ةاستفاده شود، ادل یمعادل برائت عقل یبرائت یبرائت شرع ةاما اگر از ادل

وع برائت را موض بیترت نیو به ا کنند یم جادیرا در ظرف شک ا ،که نبود آن موضوع برائت است ،یواقع فینسبت به تکل «انیب»
 .دارند یبرم

 امتنان اقیهفتم. منافات با س ةیسوم نظر رادیا ـ

 نیبا ا علمونیما لا ةبودن مفاد آن در فقر یدارد، ارشاد یلسان امتنان یبرائت شرع لیدل نیتر رفع به عنوان مهم ثیآنجا که حد از
برداشته شرود   امبریچه عقل خودش درک کرده از امت پاز آن یشتریب زیچ ستیقرار ن هینظر نیبر طبق ا رای. زستیسازگار ن اقیس

 بر امت نهاده شود. یو منت

 هفتم. محدود شدن کاربرد برائت ةیچهارم نظر رادیا ـ

و  یلب یعقل ةادل ندیگو یم ،است یعقل ةو بدون تزلزل موضوع آن قاعد یمدار احراز قطع دائر یقواعد عقل انیجر نکهیتوجه به ا با
دست ما  ،باشد یبخواهد ارشاد به برائت عقل زین یبرائت شرع ة. حال اگر ادلشود ینم یها جار لاق در مورد آنو اط استفاقد لفظ 
 سعه کوتاه خواهد شد. ثیرفع و حد ثیمانند حد یا در ادله موجوداز اطلاق 

 ییبرائت عقلا یهشتم. امضا ةینظر

 نره یزم نیر در ا ییطباطبا ة. علامشود یمحسوب م ییئت عقلابرا یو امضا ردمجعول مستقل ندا یبرائت شرع ةنظر ادل نیا طبق

و اما البراءة الشرنية فقد نرفا سابقا ان أدلتها لا تدل نلی أزيد من إمضاء حکم العقلاء فهي في الإطلا  و التقييد تابععة : »دیفرما یم
 (.231: 2 ج  تا،ی، بیی)طباطبا« .لحکمهم

 ارانتظ نیمأهشتم. عدم ت ةیاول نظر رادیا ـ

 ةبرر ادلر   یبردو  ةدر شبه یشرع اطیوجوب احت ةآن حکومت ادل ةباشد، لازم ییبرائت عقلا یبخواهد امضا یبرائت شرع ةادل اگر

عة البعراءة » ؛به آن ملتزم شد توان یاست که نم یا لازمه نیخواهد بود و ا یبرائت شرع هذا الوجه مضافاً ... مبني نلی أن تکعون أدلِّ
ء البراءة العقلائية التي تکون بملاك قبح العقاب بلا بيان و هذا نتيجته محکومية دليل البراءة لدليل الاخباري أي کلها ارشاداً إلی امضا

ة البراءة نلعی احقعل کحعديث الرفع  معثلاً  )هاشرمی  .« حي دليل يثبا ايجاب الاحتياط شرناً وهو لا يلتزم به و خلاف ظاهر بعض أدلِّ
 (.132: 3، ج 1431شاهرودی، 

 هشتم. خلاف لسان ادله ةیدوم نظر رادیا ـ

رفرع اسرت    ثیحرد  برائرت مخصوصراً   ةعقلا بوده باشند خرلاف ظراهر ادلر    یبنا یبرائت بخواهند امضا ةادل نکهیمعتقدند ا یبرخ
 (.132: 3، ج 1431)هاشمی شاهرودی، 

 یفرض انکار برائت عقلشیهشتم. پ ةیسوم نظر رادیا ـ

مشرهور   کره  یدارنرد. درحرال   ییمبنرا  نیچن ییمثل صدر و علامه طباطبا یاست که کسان یلانکار برائت عق هینظر نیفرض اشیپ
 نامسلّم ابراز شده است. یفرضشیپ ةینظر بر پا نیرا قبول دارند. پس ا انیقبح عقاب بلاب ةو قاعد یبرائت عقل انیاصول

 مختار ةینظر

آن را برا   میکنر  یمر  انیر بآن  یکره بررا   یدیجد بیو تقر انید که با ببو «اطیعدم وجوب احت» هینظر نیرادتریاکم شدهانیب اتینظر از
در  یمول نکهیعبارت است از ا رسد یبه نظر م هینظر نیکه از ا یبیتقر نیتر یمصون بماند. عرف رادیتا از ا میکن یم بیترک گرید اتینظر

رفع ابراز کرده است. از آنجا کره اثرر    ثیمانند حد یتعدم اهتمام را با خطابا نیاهتمام نداشته و ا یالزام کاتفرض و ظرف شک به ملا
 یکه مول نیاست. هم اطیعدم وجوب احت یبه معنا یاست، عدم اهتمام مول اطیاحت جابیدر ظرف شک ا یبه ملاک الزام یاهتمام مول
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 داده رخ یبود که به لحاق ثبوت یقاتفا نجایرا لازم کند و نکرده مصحح صدق رفع است. تا ا اطیابراز اهتمام کند و وجوب احت توانسته یم
 تیر نها است. اساسراً  اطیعدم وجوب احت نیآن هم یدر ظرف شک است و معنا یمتعلق رفع خود حکم واقع یبه لحاق اثبات ی. ولاست

ر د یمرول  صیهر گونه ترخ جهیاست. در نت اطیجعل شود احت یمول یمتوقع است از سو فیدر مورد شک در تکل که عرفاً یحکم و کلفت
 انیب نی. امیاز ادله را پاسخ گفت هینظر نیاستظهار ا یدشوار رادیا بیترت نیخواهد بود. به ا اطیعدم وجوب احت یبه معنا فرض عرفاً نیا

 1کرد. تفادهاس یو ظاهر یدر بحث جمع حکم واقع ینینائ یرزایاز عبارات م توان یتکلف م یرا با کم

 راداتیر کره مشرتمل ا   یبه نحرو  ،پنجم و ششم ةینظر اتیخصوص یاز برخ توان یم یمختار حت بیتقر نیا اتیجزئ نییتب در
ملاکرات   یقرار دارد. از طرف یدر تزاحم حفظ یبدو ةدر موارد شبه یمول مییگو یکه م بیترت نیاستفاده کرد. به ا زین ،ها نباشد آن
 یصر یملاکات ترخ گریو از طرف د خواند یمل ممحت یاهتمام نسبت به حفظ ملاک الزام ازرا به حفاظت و ابر یمشتبه مول یالزام
دعروت   اطیر احت جراب یو عردم ا  یرا به تنازل از ملاک الزام ی( مولنیو عدم عسر و حرج و انزجار مکلف لی)مصلحت تسه یعموم
صرل  در ا نی. بنرابرا دهرد  ینشان مر  یجانب عدم اهتمام را در شک بدو حیترج یبرائت شرع ةادل تیتزاحم در نها نی. در اکند یم
 تراً ی. نهامیدانسرت  یششرم ملاکرات عمروم    ةیر طرف تزاحم را طبرق نظر  ی. ولمیپنجم استفاده کرد ةیاز نظر یتزاحم حفظ فیتعر

 تروان  یمر  زیهشتم ن ةیاز نظر نی. همچنیصینه اهتمام به ملاکات ترخ ،شد یبه ملاک الزام یتزاحم عدم اهتمام مول نیا یخروج
اسرت   نیا رهفتم و هشتم ةیاز نظر ریغ راتینظر ةاز اشکالات وارد بر هم یکیآنکه  حیوضمختار وام گرفت. ت ةینظر لیتکم یبرا
 عردم ابرراز   نیا مییگو یاشکال م نیحل ا ی. براستیکه مشروط به بعد از فحص ن کنند یرا ثابت م یبرائت مطلق اتینظر نیکه ا

داشرته اسرت.    یعقلا را امضا کرده و مماثل آن جعلر  یااست و در واقع شارع بن ییاز نوع جعل امضا یمول یاز سو اطیوجوب احت
برائرت   ةبنا سبب انصراف ادلر  نیمشروط و منوط به فحص است، ا یبرائت در شبهات بدو انیعقلا بر جر یسپس از آنجا که بنا

وجروب   ةادلر معارضره برا    ییعردم توانرا   رادیهشتم با ا ةینظر ،طور که گذشت همان ،البته 2.شود یبه فرض بعد از فحص م یشرع

قبح آن مضمون  ای انیهشتم خود عدم عقاب بلاب ةی. چون طبق نظرستیمواجه ن رادیا نیمختار با ا ةینظر یمواجه بود. ول اطیاحت
 ییبنرا  یعقرلا در شربهات بردو    ان،یبودن قبح عقاب بلاب یلفرض عقشیبا پ ،مختار ةی. اما طبق نظرداد یم لیعقلا را تشک یبنا

مهتم بهرا جعرل    ریغ یدر موارد شبهات بدو نکهیدارند و آن عبارت است از ا ،است یعقل یکه امر ان،یب بلابتر از قبح عقا اضافه
وجروب   ةبا ادلر  یین امضایشارع واقع شده است و واضح است چن یمورد امضا اطیاحت جابیبنا بر عدم ا نیو هم کنند ینم اطیاحت

ابرراز اهتمرام و    ةمفرادش مربروط بره مرتبر     3میکه ما مطرح کرد «ییامضا برائت» گریمنافات و تعارض دارد. به عبارت د اطیاحت

 .شود یم یشرع اطیاحت ةو معارض با ادل کند یرا ثابت م اطیمرتبه عدم وجوب احت نیاست و در ا اطیاحت جابیا

                                                           
أن من أحد أقسام متمم الجعل هو الذي يتکفل لبيان وجود الحکم في زمان الشعك فيعه إذا کعان الحکعم العواقعي نلعی وجعه يقتضعي »عبارت میرزای نائینی چنین است:  1

 الحکم لا يقتضي جعل المتمم في زمان الشك... فلو کانا مصلحة الواق  مهمة في نظر الشارع کان نليعه جععل المعتمم ع کمصعلحة احتعرام المعؤمن المتمم ، وإلا فقد يکون
ه إذا کانا مصلحة الواق  تقتضي جعل المتممم من إيجاب الاحتياط. و إن لم تکن المصلحة الواقعية تقتضي ذلك و لم بتلعك المثابعة معن احهميعة  تکن وحفظ نفسه ... هذا کلِّ

ه نليه و آله  ی اللِّ ن، کان بلسان الرف ، کقوله  لِّ ه نليعه و آلعه «رف  ما لا يعلمون»بحيث يلزم للشارع رنايتها کيف ما اتفق، فللشارع جعل المؤمِّ ی اللِّ ، أو بلسان الوض  کقوله  لِّ
ه نليه و« ء لك حلال کل شي» ی اللِّ عا يسعتتبعه « رف  ما لا يعلمون»آله  فانِّ المراد من الرف  في قوله  لِّ ليس رف  التکليف نن موطنه حتی يلزم التناقض، بل رف  التکليعف نمِّ

 ( 118-113: 1376)کاظمی خراسانی، « من التبعات و إيجاب الاحتياط

( اما ادله دیگری 429: 4، ج 1408حائری،  شهید صدر این راه حل را برای حل شبهه اطلاق ادله برائت شرعی نسبت به فرض عدم فحص مطرح کرده است.)حسینی 2
 ها خدشه دارد. نیز برای اثبات اشتراط جریان برائت به فحص وجود دارد که شهید صدر در دلالت آن

ند.)امضاء البناء( شرهید صردر   دا با توجه به مطالب گذشته برائت امضایی سه بیان و تقریب دارد. علامه طباطبایی مفاد آن را امضاء بناء عقلاء در قبح عقاب بلابیان می 3
داند.)حکم یا اصل امضایی(. در نظریه مختار مفاد برائت امضایی، جعل حکم ماثل شارع طبرق   مفاد آن را حکم مماثل شارع بر طبق بناء عقلاء بر قبح عقاب بلابیان می

تفاوت محتوایی، اساسا میران امضراء البناء)نظریره علامره( و حکرم و اصرل        بناء عقلاء بر عدم ایجاب احتیاط در موارد شبهات بدوی است.)اصل امضایی( علاوه بر این
سرت؛ ولری در حکرم امضرایی)در     امضایی)دو نظریه دیگر( تفاوت وجود دارد. در امضاء البناء ثبوتا شارع جعل حکمی ندارد در نتیجه اطلاق و تقیید حکم تابع بناء عقلاء ا

عل حکم یا وظیفه کرده است در نتیجه اطلاق و تقیید حکم تابع دلیل امضاء است مگر اینکه بناء عقرلاء ارتکرازی ایجراد    اینجا اصل امضایی( شارع مماثل بناء عقلاء ج
 کرده باشد که سبب انصراف دلیل امضاء شود.
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  جهینت
، «رفرع محرور   اتیر نظر» در سره دسرته   هیر هشت نظر نیمطرح شد. ا یبرائت شرع ةمفاد ادل دربارة هیمقاله هشت نظر نی. در ا1
رو اسرت.  هروب ییها با چالش اتینظر نیاز ا کیشدند. هر  یبررس «ییو امضا یارشاد اتینظر»و  ،«یفیجعل حکم تکل اتینظر»
« در ظاهر یآثار حکم واقع ةرفع هم»دوم  ةیمواجه بود. نظر بیتصو دیاشکال شد بابود که  «یحکم واقع تیرفع فعل»اول  ةینظر

 جراب یرفرع ا »سروم   ةیر اسرت. نظر  ریو تقرد  لیر در تنز قنیو وجود قدر متر  یاصل به لحاق ثبوت تیآن خروج از ماه رادیبود که ا
قابل وضع و رفرع   ریبود که غ« رفع مؤاخذه» چهارم ةیآن بود. نظر رادیا نیتر آن از ادله مهم ةنبودن استفاد یبود که عرف «اطیاحت

به آن عدم  یبود که انتقاد اصل «یاهتمام یفیجعل حکم تکل»پنجم  ةیست. نظربزرگ آن ا اشکالبودن مؤاخذه و استحقاق عقاب 
برود   «ینفسِ جعل یقیطر یفیجعل حکم تکل»ششم  ةی. نظراست یملاکات بر ملاکات واقع نیطرف تزاحم واقع شدن ا تیمعقول

بود که عدم امکان  «ید به برائت عقلارشا»هفتم  ةی(. نظرینیآفرعدم موقف ایجعل مواجه است )تضاد  تیکه با اشکال عدم معقول
 ةیر اسرت. نظر  هیر نظر نیر بره ا  یها و انتقادات اصل و محدود شدن کاربرد برائت از چالش اطیوجوب احت ةبرائت با ادل ةادل ةمعارض

 اطیر احتوجروب   ةعدم امکان استفاده از ادله و عدم معارضه برا ادلر   رادیشده بود که با ایبررس ةینظر نیآخر« عقلا یناب یامضا»
 مواجه است.

هسرتند و   یبیو معا ایمزا یدارا کیهر  اتینظر یباق است یجد راداتشانیو ششم که ا ،اول، چهارم، پنجم اتیاز نظر ری. غ2
 اتینظر نیب یحیابتدا ممکن است ترج یمقاله هر مجتهد نیا یها یفارغ از بررس نیدشوار است. بنابرا اریبس یبر باق یکی حیترج
و  ،اجزاء ةمسئل ،یموارد علم اجمال ،یدر اقل و اکثر ارتباط برائت )مخصوصاً انیفروع مختلف جر یضمن بررس تاًینها یکند. ول دایپ

 ابداع کند. یدیجد ةینظر یحت ای ،نظر دهد رییکند، تغ لیآن را اصلاح و تکم ،خود را محک بزند ةینظر دی...( با

 جراب یعردم ا » دیر برا عنروان جد   یبا اصلاحات و اضافات «اطیوجوب احترفع »سوم  ةیمقاله نظر نیا یها ی. بر اساس بررس3
 یاهتمرام  ینسربت بره ملاکرات الزامر     یمختار شارع در موارد شبهات بدو ةیشناخته شد. طبق نظر هینظر نیتر نهومؤکم «اطیاحت

و  میمفراه  یاز برخر  هیر نظر نیر ا اتیجزئ انیابراز کرده و از آن خبر داده است. در ب رفععدم اهتمام خود را با لسان  نینداشته و ا
 استفاده شد. زیپنجم و ششم و هشتم ن اتیتصورات نظر
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سرید محمرد    الله تیر (. قم: دفتر آیمحمد روحان دیالله ستیدرس خارج آ راتی)تقر الاصول یمنتقق(.  1413عبدالصاحب ) م،یحک

 .یروحان ینیحس

 .)ره(تنظیم و نشر آثار امام خمینی ةسسؤ. قم: متحريرات في الأصولق(.  1418مصطفی ) دیس خمینى،

 . (. قم: مطبعه العرفانینیئدرس محقق نا راتی)تقر أجود التقريرات(. 1352ابوالقاسم ) دیس ،ییخو
 . سسه النشر الاسلامیؤ. قم: م5. چ دروس فی علم الأصولق(.  1418محمدباقر ) دیس صدر،

 طباطبایی. ه. قم: بنیاد علمى و فکرى علام)للعلامة الطباطبایی( حاشية الكفاية(. تا ی)ب نیمحمدحس دیس ،ییطباطبا

 .هی: الدار الاسلامروتیدرس خارج محمدباقر صدر(. ب راتیتقر) بحوث فی علم الاصول(. 1417حسن ) عبدالساتر،

 ة. قرم: جامعر  یعراقر  نیاءالدی: آغا ضر قاتی(. تعلینیدرس محقق نائ راتی)تقر فوائد الاصُوول(. 1376) یمحمدعل ،یخراسان یکاظم
 . قم ةعلمی ةمدرسین حوز

 .هیلام. تهران: دار الکتب الاس4. چ الكافیق(.  1407) عقوبیمحمد بن  ،ینیکل

تنظریم و نشرر آثرار امرام      ة(. تهران: مؤسسر ینیدرس امام خم راتی)تقر جواهر الاصوول(. 1376محمدحسن ) ،یلنگرود یمرتضو
 .)ره(خمینی

 (. قم: لقمان.ینیمشک ی)با حواش كفاية الاصولق(.  1413ابوالحسن ) ،یلیاردب ینیمشک

 (. تهران: تفکر.یالله بروجردتی)تقریرات درس آ نهاية الأصولق(.  1415) یعلنیحس ،یمنتظر

. قم: مرکز الغردیر للدراسرات   2درس خارج صدر(. چ  راتی)تقر بحوث في علم الاصولق(.  1417محمود ) دیس ،یشاهرود یهاشم
 .هیالاسلام

معرارف  الهر. قرم: مؤسسرة دائر   (أضواء و آراء )تعليقات علی كتابنا بحوث في علم الأصوولق(. 1431) ررررررررررررررررررررررررررررر
 الفقه الإسلامی.

 .یداور ی. قم: کتابفروش5(. چ ییالله خوتیدرس خارج آ راتی)تقر مصباح الاصولق(.  1417محمدسرور ) ،یبهسود ینیحس واعظ
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