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ARTICLE INFO ABSTRACT 

Article type: 
Research Article 

 

Although prominent jurists have held that the blood money (diyah) for an 

illegitimate child born of adultery—if the child has professed Islam—is equivalent to 

that of a legitimate Muslim child, the legislator, in Article 552 of the Islamic Penal 

Code (2013), has adopted a less popular jurisprudential opinion. According to this 

view, the diyah of such a child is absolutely equal to that of a Muslim, regardless of 

whether the child has professed Islam. While both perspectives refer to hadiths as 

their basis, a review of the arguments and underlying principles reveals significant 

challenges in applying the hadiths to justify this ruling, particularly due to the 

absence of essential conditions for their applicability . Furthermore, despite the 

reliability of the sources and the content of narrations indicating that the diyah of an 

illegitimate child born of adultery is the same as that of a non-Muslim living under 

Islamic rule (Ahl al-Dhimmah), the legislator’s position appears to contradict these 

foundational texts. Given the absence of any differentiation in these narrations, the 

legislated view lacks sufficient jurisprudential support. The more accurate and well-

supported position—based on the relevant hadiths—is that the diyah of an 

illegitimate child should be equivalent to that of an Ahl al-Dhimmah, which is eight 

hundred dirhams. Therefore, it seems necessary to revise the aforementioned legal 

article. 
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 یوۀ اسولام، ماوادل د  فرزند نامشروع حاصل از زنا در صوورت اههوار    یۀاگرچه مطابق نظر مشهور فقها، مقدار د
 دگاهیو از د یرویو بوه پ  92ق.م.ا مصوو    552 ۀدر مواد  یفرزند مشروع و مسلمان دانسته شده، قانونگذار عرفو 

. دانود  یاههار اسلام را شور  نمو   ومسلمان دانسته  یۀصورت مطلق، برابر با مقدار د آن را به ،یفقه رمشهوریغ
است کوه   نیاز ا یحکم، حاک نیا یدر ادله و مبان یه، بازنگروارد اتیبه اطلاق روا دگاهیرغم استناد هر دو د به
مواجه اسوت. مومن    یاستدلال با اشکال اساس نیتحقق اطلاق کلام، ا یاساس طیاز شرا یفقدان برخ لیدل به
گفوت کوه قا ول     توان یولدالزنا و اهل ذمّه، م یۀد یدال بر همسان اتیروا یلتو دلا یبا وجود اعتبار سند نکهیا

در  لیبه فقدان هرگونه تفصو  تیو با عنا شود یاجتهاد در مقابل نص محسو  م یمخالف، نوع دگاهیدشدن به 
برخوردار نبووده،   یاست از مستندات لازم فقه دهیبخش یکه قانونگذار بدان وجاهت قانون یدگاهید ات،یروا نیا

فرزنود   یوۀ د یده، به همسانخاص وار ثیاست که همسو با مفاد احاد یدگاهید نه،یزم نیدر ا حیبلکه قول صح
 ۀمواد  یاصولا  و بوازنگر   جوه، یو در نت دیو نما یهشتصد درهم، حکم م یانینامشروع حاصل از زنا و اهل ذمه 

 .رسد ینظر م به یمذکور مرور
 کلیدواژه:
 اههار اسلام، 

 والدالزنا،  یۀد
 نامشروع،  فرزند
 ق.م.ا.552 ۀماد

، (2) 21 یفقه یها پزوهش. ق.م.ا( 552 ۀشخص متولد از زنا )نقد ماد یۀحکم د یفقه ۀادل یبازخوان(. 1404) دیحم ،ییو مسجدسرا احمد؛ ،یاله، حسن؛ مرتام پورلطف استناد:
 http//doi.org/10.22059/jorr.2019.278209.1008380 .131-143ص
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 133           و دیگران اله پور لطف / ق.م.ا( 552 ۀشخص متولد از زنا )نقد ماد یۀحکم د یفقه ۀادل یبازخوان

 

 . مقدمه1
مقودار   ههار شود،ا ۀ آننیزمنظریات متاددی از سوی فقیهان امامیه در  موجب شده تافقهی که  نظر اختلاف یها خاستگاهیکی از 

حکوم   در خصووص ده، در مجموع چهار دیدگاه کلوی  شدر این نوشتار احصا  آنچهکه مطابق  یا گونه به؛ تسفرزند متولد از زنا دیۀ
 موادۀ مسکوت مانوده بوود و    1370ذکر است که این موموع در قانون مجازات اسلامی مصو   شایانوارد شده است.  مسئلهاین 

اما با تصویب قانون مجازات جدید و با عنایوت بوه محول    فرزند متولد از زنا وجود نداشت،  دیۀقانونی مشخصی در خصوص حکم 
مقرر شده است:  552 مادۀپرداخته شده و در  مسئلهبه این  1392مورد بحث، در قانون مجازات اسلامی مصو   ۀمسئلابتلا بودن 

شوایان ذکور   «. اسوت  شخص متولد از زنا درصورتی که هر دو یا یکی از طرفین زنا مسلمان باشند، در احکام دیه مانند مسولمان »
، اما در ایون زمینوه،   استفقهی در این خصوص و آن هم دیدگاه غیرمشهور  یها دگاهیدمذکور، مبتنی بر یکی از  مادۀحکم  نکهیا
روایوات مصورحه، موفوول مانوده و      خصووص  بوه برخورداری از مبانی متقن فقهی،  رغم یعلمخالفی نیز وجود دارد که  یها دگاهید

فقهی مطر  در خصووص   یها دگاهیددر نوشتار حامر، سای شده است ممن مراجاه به  رو نیازاه نشده است. چندان بدان پرداخت
، دیودگاه فالوی   مسوئله حکوم   راز مستندات و مؤیودات نواهر بو    یریگ بهرهحکم این موموع و نقد و بازخوانی مبانی آنها، و نیز با 

نویسوندگان بوا    زعوم  بهرا که « ذمی به فرزند نامشروع حاصل از زنا دیۀتالق »قانونگذار را مورد نقد قرار داده و در مقابل، دیدگاه 
 د.شودیدگاه مطلو  ارا ه  عنوان بهمبانی فقهی تناسب بیشتری دارد، پذیرفته و 

 پیشینۀ پژوهش. 2
ت قانونگوذار ایوران در   سکو سبب اما به ،ده استشی امامیه مطر  ینامشروع از دیرباز در مباحث فقه جزا ۀفرزند متولد از رابط دیۀ

آن بود. با بازنگری در قانون موذکور در سوال    حل راه، نوشتارهای مؤلفان حقوقی عاری از این مسئله و 1370قانون مجازات سال 
در قوانون، ایجواد شود و     شوده  انیو بفرد متولد از زنا، چالش جدیدی نسبت به حکم  دیۀقانونی مستقل به   مادۀو اختصاص  1392

 د.شمربو  به آن، دوچندان  ادلۀی پیشینه و ابااد این مسئله با مراجاه به منابع اصیل فقهی و مرورت بررس

 پژوهش یشناس روش. 3
-نیوز بوا رو  توصویفی    هوا  دادهاستفاده شوده و پورداز     یا کتابخانهو اطلاعات از ابزار  ها دادهدر تحقیق حامر برای گردآوری 

 است. شدهتحلیلی، طر  و بررسی 

 های پژوهش هیافت. 4
 در خصووص گرفته در عبارات فقها و استحصای لازم در منابع ماتبر فقهی، در مجموع چهار دیودگاه کلوی،    صورت یها یبررسبا 

 فرزند نامشروع حاصل از زنا ارا ه گردیده است که ممن نقل اقوال و مبانی آنان، به نقد و بررسی آنها خواهیم پرداخت: دیۀ ۀمسئل

 آن ادلۀو نقد دیدگاه اول . 4-1

شخص مسلمان است )شهید  دیۀآن به مقدار  دیۀاز دوران بلوغ، اههار اسلام نماید،  پسمشهور فقها بر این باورند که اگر زنازاده 
در ایون زمینوه، ادعوای     نظران صاحب(. اشتهار این قول تا جایی است که برخی 559 :2، تا یب؛ خمینی، 322 :15ج، ق1313ثانی، 

( و برخی دیگر نیز دیدگاه مذکور را قول اکثر و أشهر بوین  33 :43ج، ق1404)نجفی،  دهکرف بین فقیهان متخخر عدم وجدان خلا
که اههار به اسولام   یا زنازاده ۀذکر است که فقهای مشهور، دربارشایان (؛ اما 366 :16ج، ق1418)طباطبایی،  اند دانستهمتخخرین 

و برخوی بور ایون     دهکور ندیدگاه یکسانی ارا ه  -بلوغ یا عدم قبول اسلام باد از بلوغ عدم رسیدن به دوران سبب به -ده باشدکرنن
و برخوی   1؛ به نقل از حواشوی شوهید(  34 :43ج، ق1404اهل ذمه بوده )نجفی،  دیۀزنازاده در این صورت، به مقدار  دیۀباورند که 

شخص متولد از زنوا را در فور     دیۀفقاانی  یّط ابن(. 33 :43جق، 1404 ،ینجفدیگر به عدم ثبوت دیه در این صورت ماتقدند )

                                                           
 (.34: 43ق، ج1404)نجفی، « من أن المنقول أنهّ إن أههر الاسلام  فدیته دیه المسلم  و الاّ فدیه الذمیّ، قال و هو جمع بین القولین»من حواشی الشهید:  . ما فی المحکی1ّ



 1404، 2 ۀ، شمارمویک بیست ۀدور،  پژوهش های فقهی ۀنشری    134

مکارم نیز همین دیودگاه   الله تیآ( و 321 ق:1418فقاانی،  یّط ابن) استذمی، دانسته  دیۀعدم اههار اسلام باد از بلوغ، به میزان 
فقه، شر  به دلالت التزامی، بر (. البته با توجه به اینکه طبق موازین علم اصول 404 :1ج ق،1427)مکارم شیرازی،  اند دهیبرگزرا 

همسان مسلمان برای متولد از زنوا را   دیۀچون طرفداران نظر اول، ثبوت  رو نیازا ،(111 :1، ج1375)مظفر،  کند یممفهوم دلالت 
 ، مفهوم مخالف کلام ایشان آن است که در فر  عدم اههار، زنازاده، دیه نخواهد داشت.اند ساختهمشرو  « اههار اسلام»به 

 دیدگاه اول ادلۀ .4-1-1

ثابوت   نشوود، کوه خولاف آن اثبوات     بوده، اسلام و دین شخص تا زموانی  با اههار به اسلام، که از مروریات مذهب. 4-1-1-1
اسوت،   هکور و از سوی دیگر، اطلاق اخبار وارده در بحث دیات نفس و اعضا، شامل فرزند نامشروع که اههوار بوه اسولام     شود یم
( و از اطولاق اخبوار وارده، تنهوا    366 :10ج ق،1419؛ عاملی، 366 :16ج، ق1418؛ طباطبایی، 34 :43ج، ق1404)نجفی،  شود یم

 (. 42 ق:1428)تبریزی،  گردد یمخارج  -یمچه حربی و چه ذ -کافر

 نقد و بررسی دلیل اول

که مشهور، بوا اسوتناد بوه اطولاق      بسب بدان .1: است، از جهات مختلف قابل نقد استاین دلیل که عمده دلیل اثبات این دیدگاه 
اخباری که درباره مقدار دیات وارد گردیده، ماتقدند که ولد الزنا نیز مشمول عناوین مؤمن و مسلمان وارد شده در این اخبار بووده،  

از کولام   یریو گ اطولاق  -توجه به این نکته مروری اسوت کوه اولا    آنکه؛ حال استمسلمان  دیۀآن نیز به مقدار  دیۀو در نتیجه 
در مقام  آنکهحال  ،(249-247 ق:1409کلام در مقام بیان باشد )آخوند خراسانی،  ۀکه گویند استگوینده زمانی میسور و صحیح 

 بورخلاف شر  دوم استناد به اطلاق کلام این است که قرینوه   -ثانیا  ؛ولد الزنا مالوم نیست دیۀکلام نسبت به  ۀبیان بودن گویند
وجود روایاتی که ذکر آنها خواهد آمد و حکم به همسوانی   که یدرحال ،(185 :1ج، 1375نداشته باشد)مظفر،  اطلاق استنادی وجود

؛ شوند یمباشند که مانع از ایجاد اطلاق در روایات وارده  یا منفصله ۀقرین ۀمثاب به توانند یم، اند کردهولد الزنا و اهل ذمه  دیۀمقدار 
مفرو ، خوالی از وجوه و بلکوه     ۀمسئلیط اساسی تحقق اطلاق، استناد به اطلاق اخبار دیات در بنابراین با فقدان دو شر  از شرا

: اصل بر این است که اند داشتهباشد که در این زمینه بیان  تواند یم نظران صاحب. مؤید این مدعا، نظر برخی از استمحل اشکال 
که در این اخبوار وارد شوده،   « مسلمان»و « مؤمن»اوینی همچون شمول اطلاق اخبار دیات نسبت به ولد الزنا مالوم نیست تا عن

شامل ولد الزنا نیز گردد؛ بدان جهت که ممکن است اخبار دیات، در مقام بیان احکام دیگری همچون مقدار دیات و از ایون قبیول   
)عواملی،   اسوت بلکه غیر مالووم   مسا ل بیان شده باشند؛ بنابراین متبادر از این اخبار، عدم شمول است و شمول ادعایی، مجمل و

 تواند یمطلاق استنادی، به تبادر استناد شده که  در این استدلال، برای رد .(367 :16ج ق،1418؛ طباطبایی، 366 :10ج، ق1419
 ریپوذ  انامکبا وجود تبادر، به جهت ایجاد قدر متیقّن برای کلام، ایجاد اطلاق برای کلام  چراکهد، شوگیری از کلام  مانع از اطلاق

 . است تیحج؛ پس استناد به اطلاق روایات دیات در هر صورت، موایر با قواعد اصولی بوده و فاقد ستین
قال سخل المرزبان أبالحسن علیه السلام »صفوان بن یحیی از ابالحسن)ع( که در آن آمده است:  ۀروایت صحیح. 4-1-1-2

(؛ در ایون  46 :24ج، ق1409عاملی،  )حر« أه و الصبی اذا امطروا الیهو المر عن ذبیحه ولد الزنا قد عرفناه بذلک؟ قال لا بخس به،
؛ و امام)ع( در پاسخ، تنواول چنوین   پرسد یمبوده،  الحال مالومکه  یا زنازادهصحیحه، مرزبان، از امام)ع( در مورد حکم ذبح شرعی 

 .داند یمذبحی را خالی از اشکال 
یکی از شرایط تحقق ذبح شرعی و حلیّت خوردن آن، مسلمان  نکهیاه با توجه به چنین است ک مذکوروجه استدلال به روایت 

چنین شخصی نباید  ۀدر این صورت، ذبیح شود،اگر زنازاده با اههار به اسلام نیز محکوم به اسلام ن رو نیازاکننده است؛  بودن ذبح
 دند.رکامام )ع( حکم به حلیتّ آن  آنکه( حال 43 ق:1428مشروع باشد )تبریزی، 

 نقد و بررسی دلیل دوم

در ایون   چراکوه ؛ اسوت که اولا  این دلیل، اعم از ادعای مشهور  سبب ؛ بداناستاین دلیل در جای خود از جهات مختلف قابل نقد 
مدعای مشهور، منو  به اههار اسلام بوده است؛ بنابراین مفواد   آنکهحال  ،روایت، ذکری از اههار یا عدم اههار اسلام نشده است

 شوود  یم، فهمیده «و المراه و الصبی اذا امطروا الیه»ثانیا  با عنایت به ذیل روایت وارده ؛ استاین روایت، موایر با مدعای مشهور 
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ولد الزنا، در موقع امطرار خالی از اشکال اسوت، نوه    ۀکه مفاد این روایت، مطابق حکم ثانویه صادر شده است؛ یانی خوردن ذبیح
مدعای مشوهور را کوه اثبوات     تواند ینم ،روایت وارده که در مقام بیان احکام عناوین ثانویه صادر شده است رو نیازامطلق؛  طور به

کوه مطوابق احکوام اولیوه،      شوود  یمد؛ چراکه در فروعات، مواردی زیادی دیده کنولد الزنا بوده است، اثبات  دیۀمقدار  ۀاحکام اولی
از  نظور  قطعثالثا  با  ؛گوشت میته، اما مطابق احکام ثانویه، جایز دانسته شده است آنها مسلّم و قطای بوده، همچون خوردن حرمت

مسولمان باشود؛    دیوۀ ولدالزنا بوه مقودار    دیۀکه  شود ینماشکالات فوق، بر فر  خالی از اشکال بودن ذبیحه ولد الزنا، دلیل این 
م در یک مرتبه نیستند و برخی قابل تسوامح بووده و برخوی    همه احکام اسلا نکهیاملازمه وجود ندارد، مضاف بر  نهایابین  چراکه

ر فقهای مشهور از استناد به بیشتهمین اشکالات وارده است که سبب  شاید به رسد یمنظر  دیگر نیازمند مداقه و احتیا  هستند. به
 . اند دادهقلیل روایت مزبور را مورد استناد قرار  یا عدهده و کراین روایت اعرا  

ذمه، از مواردی که زنازاده اههوار بوه اسولام     اهلزنازاده و  دیۀدلیل دیگر این است که اخبار حاکم بر همسانی . 4-1-1-3
 (.198 :26ج ق،1412ده باشد، انصراف دارند )حسینی روحانی، کر

 نقد و بررسی دلیل سوم

از اخباری  کی چیهکه در  سبب د ندارد؛ بدانگفت که این دلیل نیز صِرف ادعا بوده و هیچ مستندی در تخیید این مدعا وجو توان یم
تفصیلی بین اههار یا عدم اههار اسلام بیان نشده اسوت؛ بنوابراین    ،نندک یمولد الزنا و اهل ذمّه  دیۀکه تصریح به همسانی مقدار 

 . ستیندلیل نداشتن مستندات لازم، از وجاهت کافی برخوردار  ادعای مزبور به

 آن ۀادلدیدگاه دوم و نقد . 4-2

بدون تفصیل بین اههار یا عدم اههار به اسلام و نیز بلوغ یا عدم بلوغ، و بر این مبنا که ولدالزنا، محکووم بوه    نظران صاحببرخی 
، ق1418)محقوق حلوی،   است مسلمان  دیۀفرزند نامشروع حاصل از زنا، به مقدار  دیۀمطلق بر این باورند که  طور بهاسلام است، 

که شخص متولود از   اند کردهاین دسته از فقیهان تصریح (. 466 :4ج، ق1404؛ سیوری، 634 :2ج، ق1417؛ فامل آبی، 303 :2ج
همسوان فورد مسولمان بوه او،      دیوۀ زناکار مسلمان، در حکم مسلمان است و اطلاق کلامشان حاکی از آن است که بورای تالوق   

. بورای نمونوه، محقوق    انود  کردهه کفایت این امر، تصریح هم یکی از طرفین زنا، کافی است. البته برخی از ایشان ب مسلمان بودن
خواه اههار اسلام نموده باشود یوا نوه.     ردیگ ینمکودک متولد از زنا، تحت عنوان )کافر ذمی( قرار »: دیگو یمه زمینتبریزی در این 

مان، او نیوز )مسولمان( محسوو     بلکه اگر تولد او ناشی از زنای یک مرد یا یک زن مسلمان باشد، مثل سایر کودکان افوراد مسول  
  (.44 ق:1428)تبریزی،  «حتی اگر اههار اسلام نکند شود یم

قوانون مزبوور مقورر     552 مادۀده و در کردر قانون مجازات اسلامی نیز، از همین دیدگاه تبایت  قانونگذارذکر است که  شایان
. «ا، مسلمان باشوند، در احکوام دیوه ماننود مسولمان اسوت      که هر دو یا یکی از طرفین زن شخص متولد از زنا درصورتی: »دارد یم

(. ناگفتوه نمانود   379 :1ج، 1393؛ شامبیاتی، 245 :1ج، 1392)میرمحمدصادقی،  مقنن ایران، بر همین نظرند تبع بهنیز  حقوقدانان
یک فرد مسلمان به او تالوق    دیۀکه مطابق رویکرد اخیر قانونگذار، حتی اگر ولدالزنا، ذمی هم محسو  شود، از حیث میزان دیه، 

 یها تیاقلت بر یجناۀ ی، دیمقام رهبر یومتکبراساس نظر ح(: »92)مصو  قانون مجازات اسلامی 554 مادۀوفق  چراکه ردیگ یم
 «.گردد یمن ییه مسلمان تایران به اندازه دیا یاسلام یجمهور یدر قانون اساس شده شناخته ینید

 دیدگاه دوم ادلۀ .4-2-1

( هور مولوودی بوا    30 /)روم« فطره الله التی فطر النواس علیهوا  »از عدم تبایت طفل از غیر والد، مطابق آیه شریفه  نظر قطع با .1
 (.32 ق:1408مطلق محکوم به احکام اسلامی است )مدنی کاشانی،  طور به رو نیازا؛ شود یم متولدفطرت اسلامی 

کلّ مولود یولود علوی فطوره حتوی     »پیامبر اسلام)ع( وارد شده است: از  صورت نیبددلیل دیگر این مدعا، روایتی است که  .2
والودین او، ایشوان را یهوودی،     نکوه یاتوا   شوود  یمهر مولودی با فطرت اسلامی متولد یکون أبواه یهوّدانه و ینصّرانه و یمجّسانه: 

  .(35 :1ج ،ق1405؛ احسایی، 55 :7ج ،ق1404مجلسی، )« ندینما یمنصرانی و مجوسی 
و محکووم بوه    شوود  یمو است که هر مولودی هنگام تولد، با فطرت اسلامی متولد  صورت نیبدتدلال به این دو دلیل، وجه اس
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اعم از متظاهر یا عدم متظاهر به اسلام و نیز قبول از بلووغ و یوا باود از      –مطلق  طور بهولدالزنا  دیۀ رو نیازااحکام اسلامی است. 
 .استمسلمان  دیۀبه مقدار  -آن

 نقد و بررسی ادله .4-2-2

 ،که اولا  عمل به مفاد چنین روایتی در میان اصحا  ثابت نشده استسبب  ؛ بداناستاما این استدلال نیز در جای خود قابل نقد 
 ؛قطاا  باطل است یا لازمهچنین  آنکهحال  ،ولدالزنا از اهل کفار نیز، محکوم به احکام اسلامی و مسلمان باشد دیآ یملازم  وگرنه

از شوا ب بیرونی( با اختیار  نظر قطعطبیای )با  صورت بهنیا  باید نیست که مراد از این روایت، این باشد که فرزند به نفسه و ثا
، 43ج ق،1404)نجفی،  مسلمان باشد( دیۀمطلق به مقدار  صورت به ا  هیدنه اینکه فالا  مسلمان باشد )و  شود یماسلام متولد 

 دیۀثالثا  با قطع از نظر اشکالات وارده، این امکان نیز وجود دارد روایاتی که بر همسانی  ؛(180 :6ج، ق1405؛ خوانساری، 34
)مدنی کاشانی،  کنند یمهستند که بر فطرت اسلامی هر نوزادی دلالت  یا ادلهحاکم بر این  ،دکنن یمولدالزنا و اهل ذمه دلالت 

که بر فطرت  یا ادلهبر  ،فرزند نامشروع و اهل ذمه هستند دیۀمقدار  که روایاتی که بیانگر همسانی سان نیبد .(36 ق:1408
حکومت داشته و مفاد آن را به مواردی که فرزند با نکا  مشروع و اسلامی متولد شده باشد،  کنند یمدلالت  ینوزاداسلامی هر 

 .کنند یمتضییق 
مگر نسبت به مواردی که با دلیول خواص از احکوام     ست،افرزند متولد از زنا، در واقع مسلمان و محکوم به احکام اسلامی  .3

دلایل  ۀلیوس بهده باشد، همچون عدم قبول شهادت ولدالزنا، یا صحیح نبودن امامت جماعت، اما خروج این موارد شاسلامی خارج 
ن این دیدگاه یل قا لا(. در واقع، عمده دل467 :4ج، ق1404د )سیوری، شوخاص، مانع از این نیست که ولدالزنا محکوم به اسلام ن

که مورد استناد مشهور نیز بوده اسوت. بودین بیوان کوه     ست مقدار دیات نفس و اعضا ۀهمان استناد به اطلاق روایات وارده دربار
مسلمان وارد شده  دیۀمشمول همین اطلاقاتی است که در مقام بیان مقدار  ،فرزند نامشروعی که یکی از والدین آن مسلمان باشد

آن را هشتصد  دیۀروایاتی است که مقدار  ۀلیوس بهده و خروج کافر ذمّی، شاین اخبار، فقط کافر ذمیّ و کافر حربی خارج  است و از
 یا هیو دبرای کوافر حربوی اصولا      چراکه؛ استدرهم تایین نموده و حال با خروج کافر ذمیّ، خروج کافر حربی نیز به طریق أولی 

 .ستینت عدم اههار اسلام نیز داخل عنوان کافر ذمی، ثابت نیست و ولدالزنا، حتی در صور

است که ولدالزنا حقیقتا  یا  پذیر والزنا و مسلمان، در صورتی منطقی و توجیه دیۀباید توجه داشت که همسانی  نقد و بررسی:

ین نیسوت )محقوق اردبیلوی،    ولد الزنا، نه حقیقتا  و نه شرعا  ملحق به اسلام و مسولم  آنکهد؛ حال شوحداقل شرعا  ملحق به اسلام 
؛ کنود  ینمولادت با فطرت اسلامی، دلالت بر اجرای تمام احکام اسلام در حق چنین کسی  نکهیامضاف بر  ،(322 :14ج، ق1303

 باشود  یمو چراکه جریان برخی از احکام اسلامی، محتمل است که مشرو  به اههار شهادتین یا عدم اههار کفر یا ولادت مشروع 
(. ممن اینکه طبق تومیحات پیشین، اولا  اطلاق گیری از کلام گوینده زمانی میسور و صحیح است 36 ق:1408 )مدنی کاشانی،

 دیوۀ که در مقام بیان بودن روایات با  دیوات نسوبت بوه     درصورتی ،(185 :1ج ،1375مظفر، ) کلام در مقام بیان باشد ۀکه گویند
ثانیا  شور  دوم اسوتناد    ؛(367 :16ج ،ق1418؛ طباطبایی، 366 :10ج ،ق1419عاملی، )فرزند نامشروع حاصل از زنا، مالوم نیست 

به اطلاق کلام این است که قرینه اعم از متصله و منفصله یا حالیه و مقالیه برخلاف اطلاق وجوود نداشوته باشود؛ چراکوه وجوود      
بدوی هاهر شده و با آمدن قرینه  صورت به که شود یمههوری  تیحجمنفصله مانع از  ۀمتصله، مانع از ایجاد اطلاق و قرین ۀقرین
ولدالزنا و اهل ذموه   دیۀوجود روایاتی که تصریح به یکسانی مقدار  آنکهحال  ،(249-247 ،ق1409آخوند خراسانی، ) دشو یمزا ل 
کوه   گونوه  هموان ثالثوا   ؛ شوندروایات وارده  درباشند که مانع از تحقق اطلاق استنادی  یا منفصلهقرینه  منزله به توانند یم، نندک یم

فرزند نامشروع و اهل ذمّه تصریح دارند؛  دیۀاین احتمال نیز، دور از ذهن نیست که ممکن است روایاتی که به یکسانی  ،دشاشاره 
بوا   تووان  یمو ند.  از سوی دیگر، کنحکومت داشته و مفاد آن را به اطفال متولد از نکا  مشروع، تضییق  دیۀبر اطلاق روایات با  

که خود مستدِّل، خروج کافر ذمی از اطلاق روایات با  دیات  سبب ؛ بدانکردناد به استدلال خود مستدل، دیدگاه ایشان را نقد است
مثل همین روایات در موورد   که آن؛ حال اند دهکراهل ذمه تصریح  دیۀکه به هشتصد درهم بودن مقدار  داند یمروایاتی  ۀلیوس بهرا 

؛ پس با کدام مبنا بین ایون دو دسوته   اند دهکرفرزند نامشروع  دیۀدارد که تصریح به هشتصد درهم بودن فرزند نامشروع نیز وجود 
ولی روایاتی که تصریح به یکسوانی   ،اهل ذمّی را مانع از تحقق اطلاق دانسته رده و روایات مصرحهِ ناهر بشروایات تفصیل قا ل 
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اده نشود؟ در واقع، این نوعی ترجیح بلا مرجّح و فاقد موجّهات شرعی و عقلی ترتیب اثر د ندکن یمفرزند نامشروع و اهل ذمه  دیۀ
 است.

 آن ادلۀدیدگاه سوم و نقد  .4-3

ولودالزنا،   دیوۀ »است:  کردهبوده که در این زمینه بیان  سیادر ابنمطابق یک نظر، ولدالزنا فاقد دیه است. هاهرا  قا ل این دیدگاه، 
کوه نقول    ام افتوه یناهل ذمه است؛ اما من از بقیه فقها قولی در این زمینه  دیۀ ۀا ل گردیده به اندازبه آن ق یمرتض دیس آنچهبنابر 

 (.352 :3ج، ق1410، سیادر ابن) «و بلکه عدم ثبوت دیه برای ولدالزنا است مسئلهنمایم و مقتضای ادله، توقف در حکم این 

 دلیل دیدگاه سوم. 4-3-1

ولد الزنا، با استناد به اصواله البرا وه،    دیۀدر مقدار  شکهنگام  ه اصل برا ت است؛ بدین بیان که بهعمده دلیل این دیدگاه استناد ب
 (.352 :3ج، ق1410 س،یادر )ابن شود یمحکم به عدم ثبوت دیه برای ولد الزنا 

 نقد دلیل دیدگاه سوم .4-3-2

الاصول دلیول حیوث لا    » ماروف ۀسویی، مطابق قاعد که از سبب اما این دیدگاه از اساس قابل خدشه و محل اشکال است؛ بدان
، دلیل اجتهادی اعم از عقلی و نقلوی وجوود   مسئلهحکم  در خصوصکه  اسناستناد به اصل برا ت، زمانی میسور و صحیح  «دلیل

ا و اهول ذموه   ولودالزن  دیوۀ در این زمینه روایاتی وجود دارد که حکم به همسانی  آنکهحال  (6 :2ج ،1387اعتمادی، ) نداشته باشد
 نظران صاحبکه برخی از  گونه همان. از سوی دیگر، رسد ینم؛ بنابراین با وجود روایات مصرّحه نوبت به جریان اصل مزبور کنند یم

 :26ج، ق1412ثبوت دیه بورای ولودالزنا اسوت )حسوینی روحوانی،       ،شود یماز مجموع روایت وارده هاهر  آنچه اند شدهنیز متذکر 
عدم ثبوت دیه، ادعایی است که مخالف این اجماع مرکب بوده و فاقد توجیه شرعی است و اجتهاد در مقابل نوص،   رو نیازا ،(199

قول مزبوور از   که اند دهکراین دیدگاه را قابل خدشه دانسته و در این زمینه تصریح  نظران صاحببرخی  رو نیازا. دشو یممحسو  
قول وجود نداشته و جایی برای استناد به اصل برا ت وجود نودارد )مودنی کاشوانی،    که دلیلی بر این  سبب اساس مردود بوده، بدان

به اصل برا ت، قابول خدشوه    تمسک: اند کرده( و برخی دیگر نیز، در مقام نقد این دیدگاه برآمده و در این زمینه بیان 36 ق:1408
د که عمومات قورآن تخصویص خوورده اسوت؛ در     منقطع از عمومات قرآنی بوده است و اگر گفته شو یتمسکچنین  چراکهاست؛ 
 اسوت،  تیو حج، حقیقوت داشوته و دارای   مانوده  یبواق گفت که در صورت تخصویص نیوز، ایون عموموات در افوراد       توان یمپاسخ 
 (.635 :2ج، ق1417که در علم اصول این مطلب ثابت شده است )فامل آبی،  گونه همان

 آن ۀ. دیدگاه چهارم و ادل4-4

 استاهل ذمه، یانی هشتصد درهم  دیۀفرزند متولد از زنا، به مقدار  دیۀهور، برخی دیگر از فقها بر این باورند که اما در مقابل مش
؛ خووویی، 368 :16ج، ق1418؛ طباطبووایی، 366 :10ج، ق1419؛ عوواملی، 520، 1415؛ صوودوق، 144 ق:1415، یمرتضوو فیشوور)

 (.268 ق:1423 ،یحا ر ینیحس؛ 199 :26ج، تا یب؛ روحانی، 256-255 :2ج، ق1422
بووده   المقنع و شیخ صدوق در کتا  الانتصارن، سید مرتضی در کتا  ان اصلی این دیدگاه از متقدمذکر است که قا لا شایان

؛ در اند دهکردیگر، در نهایت این دیدگاه را پسندیده یا تقویت  نظران صاحبو  اند شدهکه برخلاف نظر مشهور، قا ل به این دیدگاه 
ولود الزنوا، هشتصود درهوم      دیۀیکی از اختصاصات فقیهان امامیه این است که »آمده است:  مسئلهحکم این  ۀ، دربارانتصارکتا  

وارده در  یهوا  دگاهیو دنیز باد از بررسی مبوانی   المنهاج تکمله یمبان و المسا ل ا یر، همان( صاحب یمرتض فیشر« )بوده است
و  شوود  یملیه المشهور جدّا  و یتایّن قول السیّد هاهرا : دیدگاه مشهور فقها به جدّ تضایف فیضاّف ما ع»کدام با عبارات:  پایان هر

و موا   -قیل دیته ثمان ما ه درهم، و هو الاقر  »( و 368 :16ج ،ق1418)طباطبایی، « قول متایّن است هاهرا قول سید مرتضی 
و ایون قوول    باشود  یمولدالزنا هشتصد درهم  دیۀر: گفته شده که اختاره الصدوق و المرتضی )رحمهما الله( و من تباهما هو الاهه

)خوویی،  « ولد الزنا و اهل ذمّه( قول اههر است دیۀصدوق و سید مرتضی و تاباین آنها اختیار کرده )همسانی  آنچه -اقر  است 
فقوله لایخلوو عون   »همچون دیگر نیز با عبارات مختلف  نظران صاحب( قا ل به این دیدگاه شده است و 256-255 :2ج ق،1422
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(، یوا بوا عبوارت    460 :3ج ،ق1409)طباطبوایی،  « و اهل ذمه( خالی از قووّت نیسوت   ولدالزنا دیۀقوهّ: قول سید مرتضی )همسانی 
 :26ج ،توا  یب)روحانی، « ولدالزنا و اهل ذمه(، قول اههر است دیۀفالمتحصّل إنّ القول الثانی أههر: در نتیجه قول دوم )همسانی »

 .اند برآمده( در مقام تقویت این دیدگاه 199
ذمی به ولدالزنا، اههار اسولام از سووی او را بورای     دیۀتالق  ۀشایان ذکر است که یکی از فقهای مااصر، ممن انتخا  نظری

تکا  زنا از هور  اگر ار. طبق نظر ایشان، اند نکردهاما برای اثبات دیدگاه خود، هیچ دلیلی ارا ه  ،استحقاق دریافت دیه، شر  دانسته
د؛ مقدار کنوالدین محکوم به اسلام شده یا خود  اههار به اسلام  تبع بهفرزند متولد از زنا،  چنانچهدو طرف باشد، در این صورت 

. اما چنانچه ارتکا  زنا، از طورف یکوی از والودین بووده و     باشد یمدختر نامشروع نیز، نصف آن  دیۀهشتصد درهم بوده و  ا  هید
طباطبایی، ) استمسلمان  دیۀفرزند نامشروع، به مقدار  دیۀ، از با  شبهه، مرتکب این عمل شده باشد، در این صورت طرف دیگر

 گردد یممشاهده  (.323: 3ج، ق1415 ،ییطباطبا) شود یم( که در جنایت منجر به قتل، به طرف غیرزانی، داده 295 :3ج ،ق1415
مطوابق قوول اخیور، بودون      کوه  یدرحاللدالزنا نیز مشرو  به اههار اسلام شده است ذمی به و دیۀکه طبق این نظریه، حتی تالق 

اسوت و   لیو دل یبو . این نظر شاذّ، ادعوای  است ریتخث یبهمسان ذمی است و در واقع، اههار،  دیۀاههار اسلام هم مستحق دریافت 
خود، دلیل بر عدم صحت آن است و با مبانی فقهی و  و عدم دلیل، اند نکردهفقیه نامبرده، برای اثبات مدعای خود، هیچ دلیل ارا ه 

 ندارد. ییسو همنیز  اند شدهروایاتی که در این زمینه وارده  خصوص به

 دیدگاه چهارم ادلۀ .4-4-1

ولدالزنا و اهل ذموّه تصوریح شوده اسوت کوه بودین طریوق وارد         دیۀعمده دلیل این دیدگاه روایاتی است که در آنها به همانندی 
 :اند شده
الذمیّ  دیۀولد الزنا،  دیۀقال »روایت عبدالرحمن بن حمّاد از ابراهیم بن عبدالحمید از امام صادق)ع(، که در آن آمده است:  .1

اهول ذمّوه یانوی     دیوۀ ولودالزنا ماوادل    دیوۀ ، مقدار صراحت به(؛ در این روایت 223 :29ج، ق1409)حرّ عاملی، « ثمان ما ه درهم
 ت.هشتصد درهم تایین شده اس

 نقد و بررسی ادله .4-4-2

در سلسله سند این روایوت شخصوی بوه نوام      نکهیا؛ مبنی بر اند دهکربه سند این روایت اشکال وارد  نظران صاحب: برخی اشکال

 (.3213 :14ج، ق1303بوده و گفته شده است که واقفی مذهب است )اردبیلی،  الحال مجهولعبدالرحمن بن حماّد وجود دارد که 

گرچوه  اکوه اولا    سبببدان  ،رساند ینموجود عبدالرحمن بن حمّاد، در سلسله سند آن، مرری به این روایت ال: پاسخ اشک

 ؛نود ک یمو در اسناد کامل الزیارات اسم ایشان نیز وارد شده است که دلالت بر ثقه بودن ایشوان   ،دهشایشان در کتب رجال توثیق ن
از بزرگان همچون ابن أبی عمیر، ابراهیم بن هاشم، برقوی و أحمود بون محمود بون      از ایشان کتابی منتشر شده که جماعتی  ا یثان

برخوی   رو نیو ازا باشود  یمو حواکی از اعتبوار و وزانوت مؤلوف      ینووع  بوه ( که 256 :2 ج،ق1422)خویی،  اند دهکرعیسی آن را نقل 
م فالحودیث؛ امّوا حسون أو موثوق أو قوویّ:      و هو ممدو  بخنّ له کتابا  و النجاشی کنّاه بوخبی القاسو  »با عبارتی چون  نظران صاحب

عبدالرحمن بن حمّاد شخص ممدو  و دارای کتا  بوده است که نجاشی کنیه ابی القاسم به ایشان داده است؛ پس حودیث وارده  
سوت؛  ا دهکربه وثاقت راوی و بالتّبع به اعتبار این حدیث تصریح  (366 :10ج ،ق1419عاملی، )« باشد یمحسن یا موثق و یا قوی 

بنابراین اشکال وارده به سند این حدیث، با توجه به حسن سابقه این روای که مورد تخیید برخی از بزرگوان علوم رجوال نیوز قورار      
 .کند ینمحدیث خللی وارد  و به اعتبار این یسته نجگرفته است، چندان مو

قال: قال »ز باضی از موالی که در آن آمده است: روایت عبدالرحمن بن عبدالحمید ا ۀلیوس به شود یمروایت قبلی نیز تخیید  .2
در این روایت نیز مثل روایت قبلی  .(222 :29ج، ق1409)حرّ عاملی، « الیهودی ثمان ما ه درهم دیۀولدالزنا  دیۀلی ابوالحسن)ع(: 
 ولدالزنا و اهل ذمه تصریح شده است. دیۀبه همسانی مقدار 

 دیۀقال سخلت أباعبدالله )ع( عن »از باضی از رجال از ابی عبدالله )ع( آمده است:  روایت محمد بن حسین از جافر بن بشیر .3
؛ در ایون روایوت نیوز    (222 :29جق، 1409 ،ی)حر عامل« الیهودی و النصرانی و المجوسی دیۀولد الزنا، قال: ثمان ما ه درهم مثل 



 139           و دیگران اله پور لطف / ق.م.ا( 552 ۀشخص متولد از زنا )نقد ماد یۀحکم د یفقه ۀادل یبازخوان

 ده است. شذکر  اهل ذمه، همچون یهودی و نصرانی و مجوسی دیۀولدالزنا همسان با  دیۀ

؛ تبریوزی،  90 :29ج، ق1413مرسول هسوتند )سوبزواری،     نکهیاده مبنی بر کربرخی به سند دو روایت اخیر، اشکال  :اشکال

 .(635 :2ج ،ق1417فامل آبی، )آورده است  بیتهذ( و شیخ طوسی این دو روایت را در با  زیادات جزء ششم کتا  44 ق:1428

نیز ذکر  هیالفق حضرهیلا منبر تهذیب در کتا   گفت: اولا  روایت جافر بن بشیر علاوه توان یمپاسخ اشکال وارده  : درپاسخ
در مقام نقد ادعوای   نظران صاحبی خودِ مستشکل نقد وارد است؛ به همین سبب، برخی عادارو از این لحاظ به  شده است و ازاین
ه این دو روایت، صرفا  در با  زیادات کتا  تهذیب ذکر شوده  این است که ادعا شد آور تاجبسخن : »اند گفتهمستشکل برآمده و 

(؛ ثانیوا   324: 14ق، ج1303)اردبیلوی،  « نیز ذکور شوده اسوت    هیالفق حضرهیلا منروایت جافر بن بشیر در کتا   آنکهاست، حال 
؛ بدان جهت که نجاشی، کند ینمدلالت این اخبار بر مدعا صریح بوده و مرسله بودن روایت جافر بن بشیر مرری به سند آن وارد 

( و توثیوق  119ق، 1407)نجاشوی،   1ایشان را توثیق نموده و گفته که ایشان از ثقات و ثقات نیز از وی روایوت نقول کورده اسوت    
، صِرف نقول کوردن از ثقوات و ثقوات از ایشوان      وگرنهنجاشی نیز به جهت عدم روایت جافر بن بشیر از راویان مایف بوده است 

(؛ ثالثا  مرسله عبدالرحمن بن عبدالحمید نیز 366: 10ق، ج1419؛ عاملی، 367: 16ق، ج1418)طباطبایی،  گردد ینممستوجب مد  
همانند مرسله جافر بن بشیر، بدون اشکال و دارای اعتبار بوده است بدان جهت که عبدالرحمن بن عبدالحمید فرد مورد اعتموادی  

ت ایشان از امام رما )ع(، یا از اساس درست نموده و یا از مسلک خود رجوع کورده  دلیل روای است و ادعای واقفی بودن ایشان، به
نیز بر این باورند کوه ارسوال روایوات     نظران صاحبی وارده، برخی ها پاسخاز  نظر قطع(؛ راباا  با 366: 10ق، ج1419است )عاملی، 

ات دیگر، قابل جبران بوده و آسیبی به سلسله سوند ایون   به آن تصریح شده و مؤید انتصاروارده با عنایت به اجماعی که در کتا  
 صورت بهیی که ها پاسخ(؛ بنابراین با عنایت به 460: 3ق،ج1409؛ طباطبایی، 367: 16ق، ج1418)طباطبایی،  کند ینمروایات وارد 
یست و به سند این روایوات  ، وارد نشده مطر که این اشکال  رسد یمنظر  ی در راستای دفع اشکال وارده، مطر  شد، بهحلنقضی و 
 .کند ینمی وارد ا لطمه
ولودالزنا؟ قوال:    دیۀقال سخلته فقلت له: جالت فداک، کم »روایت عبدالله بن سنان از ابی عبدالله )ع( که در آن آمده است:  .4

والودالزنا چوه مقودار     یوۀ دنموده و گفتم فدایت شووم،   سؤالاز امام صادق )ع(  دیگو یمیاطی الذی علیه أنفق علیه ما أنفق: روای 
 (.275 :26ج، ق1409)حرّعاملی، « کند یماست؟ امام )ع( در پاسخ فرمودند: هر مقداری که انفاق نموده، انفاق 

یافت که مفاد این روایت بر عودم   توان یم ومو  به، حیثدر صدر و ذیل این روایت، از دو  : با تحلیل و تامقوجه استدلال
در ذهن سا ل  آنچهاولا  از یک جهت، این صحیحه حاکی از این است؛  چراکه ،ندک یمرد مسلمان دلالت ولد الزنا و ف دیۀهمسانی 

و از  کنود  یمو  سوؤال مقودار آن   و از درآموده  سؤالولد الزنا و شخص مسلمان است و لذاست که در مقام  دیۀمرتکز بوده؛ موایرت 
ده کور مسلمان امتناع ورزیده و بلکه مقودار دیگوری ماوین     دیۀاز ذکر  یسؤالپاسخ چنین  که امام )ع( در مقام آنجااز  جهت دیگر،

 ؛(257، 2ج ق:1422؛ خویی، 368 :16ج ،ق1418)طباطبایی،  ندکن یممسلمان و ولدالزنا دلالت  دیۀاست، همگی بر موایرت مقدار 
اما  ،شود یم زینذمی  دیۀاز  کمترن و بلکه مسلما دیۀاز  کمتربا ههور بدوی، شامل مقدار « أنفق علیه ما انفق»ثانیا  هرچند عبارت 

 گوردد  یمو از ذمّی بودن نیوز خوارج    شتریبکه  گونه همان ،شود یماجماع خارج  ۀلیوس بهذمی  دیۀاز  تر کمشمول آن نسبت به مقدار 
 – تیو روا نیو ا - ثالثوا   ؛باشود  یمو اهل ذمّه، که هشتصد درهم  دیۀ(؛ بنابراین مقدار متایّن، ماادل 368، 16، ق1418)طباطبایی، 
 .ندک یمولدالزنا دلالت  یبرا هدی ثبوت بر -است الزنا ولد یبرا هیکه قا ل به عدم ثبوت د سادری ابن نظر برخلاف
 یاقیس همده، که این تقارن و کررا در کنار عناوین اهل کتا  ذکر  ولدالزناروایاتی نیز وجود دارد که در برخی مواقع عنوان  .5
بودین   موذکور مؤید مفاد روایات دیگر بوده باشود. روایوات    حداقلبه اتحاد احکام این دو )ولدالزنا و اهل ذمّه( و  مشار تواند یمنیز 

 :اند شدهطریق وارد 

کوه در   جهت نیبدنمایی؛  وشو شستنباید از غساله آ  حمام »روایت عبدالله بن یافور از امام صادق)ع( که فرمودند:  :روایت اول

 (.220: 1ق، ج1409)حر عاملی، « شود یمو نصرانی و مجوسی و ناصب اهل بیت که بدترین آنان است، جمع غساله یهودی  آنجا

از آ  چاهی کوه در آن غسسواله حموام    »روایت محمد بن قاسم از ابن ابی یافور از أبی عبدالله)ع( که فرمودند:  :روایت دوم

                                                           
 (.119ق: 1407)نجاشی، « جافر بن بشیر من زهّاد اصحابنا و عبّادهم و نساکهم و کان ثقه، روی عن الثقات و رووا عنه» .1
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طاهر است و نیز غسسواله ناصوبی کوه     رقابلیغکه تا هفت پدر  لزناولداغساله  آنجاکه در  جهت نیبدنکن؛  وشو شست شود یمجمع 
 (.219 :1ج ق،1409عاملی،  )حر« شود یمبدترین آن دو بوده، جمع 

نکون؛   وشوو  شستاز غسساله آ  حمام »روایت علی بن حکم با واسطه از أبی الحسن)ع( که در آن آمده است:  :روایت سوم

 (.219 :1جق، 1409 ،یعامل )حر« ندینما یمهل بیت که بدترین آنها بوده، شستشو و ناصب ا ولدالزنادر آن مکان،  چراکه

در این روایات وارده، ولدالزنا را در کنار و سیاق اهل کتا  ذکر کرده است و سپس حکوم   که نیا: با عنایت به وجه استدلال

مشاِر به اتحاد  تواند یم؛ این نندک یم وشو شستنجا ده است؛ بدان جهت که اهل کتا  و ولدالزنا در آکربه اجتنا  از غسساله حمام 
 نود کن یمو ولودالزنا و اهول ذموه     دیوۀ مؤید روایاتی باشد که تصریح به همسوانی مقودار    تواند یماحکام آنها بوده باشد و یا حداقل 

 (.199 :26ج، ق1412؛ روحانی، 368 :16ج، ق1418)طباطبایی، 

که نهی از اغتسال در روایات وارده، بوه جهوت    اند گفتهاین استدلال برآمده و  در مقام خدشه به نظران صاحببرخی  :اشکال

حمام، استشفاء بووده   ۀبا غسال وشو شستبین مردم است که  یزن گمانهبلکه در مقام رد این  ،ارشاد به نجس بودن آ  حمام نیست
با غساله حمام شوفاء بووده و    وشو شست؛ که چگونه برآمدهبا این استدلال  یزن گمانهدن این کربرطرف  درصدداست و لذا امام)ع( 

ولدالزنا و ناصبی و اهل کتا  بوده است. مؤید مدعا این است که در برخی از این روایات، شوخص جنوب را هوم     ۀغسسال آنکهحال 
 (.44 ق:1428ذکر عنوان جنب وجهی نداشت )تبریزی،  وگرنه ،ده استکرامافه 

استشفاء بوا چنوین آبوی     یزن گمانهحمام به جهت رد  ۀدر غسسال وشو شستنهی از  نکهیا اشکال وارده مبنی بر :پاسخ اشکال

اولا  بوا تاموّق در صودر و ذیول روایوات وارده،       چراکوه  ،رسود  ینمو این استدلال صحیح نیست؛ چندان وارد به نظر  رو ازاینبوده و 
، نیازی به ذکور  صورت نیادر  چراکهغسساله حمام نیست؛  استشفاء یزن گمانهقابل فهم است که روایات وارده در مقام رد  ومو  به

استحمام مسلمان نیز مشمول همین حکم بوده است؛ چوون کسوی    ۀدر سیاق هم نبوده، بلکه غسسال ولدالزنااهل کتا  و ناصبی و 
ثانیا   ؛به ذکر آنها باشد نگفته است که غسساله استحمام مسلمان، قابل شفاء نبوده ولی مذاهب دیگر، چنین خاصیت را دارد تا نیازی

حمام، در مقام ارزیابی میزان خبث باطنی و عودم طهوارت ولودالزنا و اهول کتوا  همچوون       ۀ در روایات وارده باد از نهی از غسسال
یاق ولدالزنا را در سو  نکهیایهودی و نصرانی و مجوسی با ناصبی برآمده و ناصبی را بدترین آنها دانسته است؛ بنابراین با عنایت به 

ثالثا  بر فر  که روایات ؛ مشاِر به اتحاد و مماثلت آنها در احکام گردد تواند یماهل کتا  در مقابل ناصبی قرار داده است، این نیز 
مبالوه در رد چنوین   تواند یماما باز هم ذکر ولدالزنا در کنار اهل کتا ،  ،استشفاء غساله آ  حمام باشد یزن گمانهوارده در مقام ردّ 

ولودالزنا و اهول کتوا  در آن اسوتحمام      آنکوه حوال   ،اسوت  ریپذ امکانباشد؛ بدین مانا که چطور استشفاء از چنین آبی  یزن نهگما
ولدالزنا و اهل ذمّه  دیۀمؤید روایاتی باشد که به حکم همسانی  تواند یمحفظ شده، که  یاقیس هم؛ در این صورت نیز، این نندک یم

 .نندک یمدلالت 
در برخی از نصوص روایی به خبث باطنی و عدم طهوارت فرزنود حاصول از روابوط نامشوروع تخکیود ورزیوده         شارع مقدس .6
در  مثلا  سازد یمجدا ساخته است که این، بالتّبع، تفکیک احکام آن را نیز موجّه  کاملا که ماهیت آن را از اطفال مشروع  یا گونه به

هو لا یَطهُورس إلوی سوباۀب آبواء: فرزنود      »به ماهیت طفل غیر مشروع آمده شده است:  روایت ابن ابی یافور از ابی عبدالله )ع( راجع
با عنایت به مفهوم نداشتن عدد، ذکر عدد در ایون روایوت،    (219 :1ج، ق1409عاملی،  حر) «شود ینمنامشروع تا هفت پدر طاهر 

 نظوران  صواحب برخوی   رو نیو ازا ،گوردد  ابدارت آن تا بیانگر نوعی مبالوه در میزان خبث باطنی فرزند نامشروع و عدم طه تواند یم
فقهی متخثر از همین نصوص روایی، عدم طهارت و ایمان فرزند نامشروع را مقتضای مذهب امامیه دانسته و آن را باطنا  بوه اهول   

 .  (144 ق:1415، یمرتض فیشر) اهل ذمه بر چنین شخصی است دیۀآن، تایین  ۀذمه الحاق کرده که لازم
 نکوه یامطر  شده است مبنوی بور    نظران صاحبیل دیگری که در این زمینه ادعا شده، اجماعی است که از سوی برخی دل .7

(. اموا بوه نظور    544 ق:1415، یمرتضو  فیشر) استاهل ذمه یانی هشتصد درهم  دیۀولدالزنا به مقدار  دیۀاجماع وجود دارد که، 
د مشهور فقهوای امامیوه   شکه اشاره  گونه همانکه اولا   سبب نیبد؛ باشد یمقد نگارندگان، این دلیل غیرمشهور در جای خود قابل ن

؛ سوت ین ریپوذ  امکانولدالزنا و اهل ذمه هستند؛ بنابراین با وجود مخالفت مشهور، تحقق چنین اجماعی  دیۀمخالف همسانی مقدار 
با وجود روایات متاددی که نواهر   چراکهکرد؛  استفاده مستقلدلیل  عنوان بهاز آن  توان ینمثانیا  بر فر  تحقق اجماع مزبور نیز، 



 141           و دیگران اله پور لطف / ق.م.ا( 552 ۀشخص متولد از زنا )نقد ماد یۀحکم د یفقه ۀادل یبازخوان

 مسوتقل دلیول   عنووان  بهوجود دارد، اجماع مذکور، مدرکی محسو  شده و چنین اجماعی صلاحیت اثبات مدعا را  مسئلهحکم  رب
دیگور، حکوم    دلوۀ ارجوع اصحا  اجماع بوده، مراجاه شود و بور اسواس آن و    محلکه احتمالا   یا ادلهندارد و بلکه لازم است به 

که برخی از این روایات، در  استو بلکه عمده دلیل دیدگاه غیرمشهور، روایاتی  (94-93 :2ج ،1375مظفر، )شرعی استنبا  گردد 
 مؤید روایات دیگر باشند. توانند یمدر هر حال،  ،بوده و برخی دیگر نیز که از صراحت چندانی برخوردار نبودند نصدلالت بر مدعا، 

بوا   صورفا  دیگر، ذکری از عنوان ولد الزنا نیامده و فقهای مشهور  یها دگاهیداز مبانی روایی  کدام چیه، در نکهیادیگر دلیل  .8
از یوک سوو    آنکهحال  ،اند دهکرفرزند نامشروع را استخراج  دیۀ ،مسلمان است ۀاستناد به اطلاق روایاتی که در مقام بیان مقدار دی

 ۀنتیجو  وگرنوه  ،دشوو به اطلاق کلام در مقام احتجاج زمانی صحیح است که مقدمات آن فوراهم  طبق موابط علم اصول، استناد 
که با توجوه تومویحات پیشوین     (185 :1ج، 1375؛ مظفر، 249-247 ق:1409)آخوند خراسانی،  است تیحجچنین اطلاقی فاقد 

یست. از سوی دیگر، بوه فور  احوراز شورایط     مورد بحث فراهم ن مسئلهد که مقدمات استناد به اطلاق کلام در شبیان  ومو  به
حکم به همسوانی   صراحت به؛ بدین بیان که در مقابل نصوصی که دینما یمتقابل نص و هاهر  ۀمثاب بهاستناد به اطلاق کلام، این 

بودیهی   ،داردشمول احکام آن بر فرزند نامشروع وجود  ۀاطلاق اخباری وجود دارد که شا ب کنند یمفرزند نامشروع و اهل ذمه  دیۀ
  .ردیگ یماست که در تقابل بین نص و هاهر، نص ملاک عمل قرار 

 . بحث5
فرزند متولد  دیۀمطروحه و تحلیل و بازخوانی مبانی فقهی آنها، دیدگاه غیرمشهور مبنی بر همسانی مقدار  یها دگاهیدبا عنایت به 

مسلمان  دیۀدیدگاه مشهور مبنی بر برخورداری فرزند نامشروع از  که اولا  سبب ؛ بداناستاز زنا و اهل ذمه از نقا  قوت برخوردار 
 دیوۀ در صورت اههار به اسلام، و نیز دیدگاهی که در صورت مسلمان بودن یکی از طرفین زنوا، فرزنود نامشوروع را برخووردار از     

اسوت از مبوانی مسوتحکم فقهوی     در قانون مجازات اسلامی نیوز قورار گرفتوه     گذار قانونمسلمان دانسته که بالتبع مورد پذیر  
که عمده دلیل این دو دیدگاه، استناد به اطلاق روایات ناهر به با  دیات نفس و اعضا بوده است کوه   سبب برخوردار نیستند؛ بدان

 به دلیل عدم تحقق برخی از شرایط استناد به اطلاق کلام شارع، همچون در مقام بیان نبودن گوینده کلام و وجود قراین منفصله
ثانیا  با وجود روایات وارده که تصوریح   است؛ تیحجاطلاق، استناد به اطلاق روایات وارده، موایر با موابط اصولی و فاقد  برخلاف

د که از لحاظ سندی نیز از اعتبوار لازم  شو باد از تحلیل و بررسی نیز مشخص  نندک یمو اهل ذمه  ولدالزنا دیۀبه همسانی مقدار 
، نوعی اجتهواد در مقابول   اند شدهکه برخلاف مفاد این نصوص، مطر   ییها دگاهیدگفت که از یک سو،  توان یم؛ اند بودهبرخوردار 

حاکم بر اطلاق با  دیات بوده و مفواد   تواند یم. از سوی دیگر، این نصوص وارده باشند یم تیحجمحسو  شده و تباا  فاقد  نص
قابل فهم است کوه   ومو  بهثالثا  با عنایت به مفاد روایات وارده،  شود؛مشروع د که صرفا  شامل فرزند کنآن را تضییق به مواردی 

در قانون مجازات اسلامی قرار گرفتوه   قانونگذارده و مورد پذیر  شدیگر مطر   یها دگاهیدمفاد آنها، فاقد تفاصیلی است که در 
قد مستندات لازم فقهی و توجیهات منطقی بوده اسوت.  ، فامسئلهتفصیلی راجع به حکم  یها دگاهید رسد یمبه نظر  رو نیازا ،است

او بر وی مترتب شده اسوت هرچنود متودین بوه      زنازاده بودنذمی به فرزند نامشروع متولد از زنا، از حیث  دیۀدر واقع، حکم تالق 
مووایر مفواد    یها دگاهیدین قانون مجازات اسلامی نیز، که از یکی از هم 552 مادۀ نکهیاهواهر اسلام باشد. در پایان با عنایت به 

مذکور متناسب و همسو با مبانی فقهوی و   مادۀ دشو یمپیشنهاد  ،ه و فاقد مستندات مستحکم فقهی استشدنصوص وارده، مخخوذ 
 .شودمفاد نصوص بازنگری و اصلا   خصوص به

 جهینت. 6
مختلف فقهوی   یها دگاهیدند متولد از زنا فرز دیۀکه در خصوص حکم  دیآ یم دست بهشده در این تحقیق  از مجموع مطالب مطر 

 دیوۀ کوه ثبووت    اسوت ، اولا  موایر با دیدگاه مشوهور فقهوا   92ق.م.ا مصو   522 مادۀوجود دارد که دیدگاه انتخابی قانونگذار در 
 یجود  ۀل خدشو ؛ ثانیا  مبانی و مستندات این دیودگاه، قابو  دانند یممسلمان بر چنین فردی را به اههار اسلام از جانب او، مشرو  

از اعتبار لازم سوندی و دلالوی، تصوریح بوه      یبرخوردارکه ممن  مسئلهبا وجود روایات خاص مربو  به حکم  که یطور به ،است
دن به دیدگاه مخالف مفاد این دسته از روایات، نوعی اجتهاد در شگفت که قا ل  توان یم؛ نندک یمولدالزنا و اهل ذمه  دیۀهمسانی 
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. از سوی دیگر، این احتمال نیز دور از ذهن نیست که نصوص وارده، حواکم  استه و فاقد صلاحیت لازم مقابل نص محسو  شد
در دیگور، در نصووص وارده، هویچ تفصویلی      سووی . از ننود ک یمبر اطلاقات با  دیات بوده و مفاد آن را به فرزند مشروع تضییق 

در قوانون   قانونگذاردیدگاه تفصیلی که مبنای  ژهیو بهشده،  مطر  تفصیلی یها دگاهید، رو نیازاده و ش، ارا ه نمسئلهحکم  خصوص
روایوات   مفواد مجازات اسلامی قرار گرفته، فاقد مستندات لازم فقهی بوده و قول حق در این زمینه، دیدگاهی است که همسو بوا  

 موادۀ ه، متن پیشنهادی برای اصلا  . بر این پایندک یمفرزند نامشروع و اهل ذمه حکم  ۀخاص وارد در این زمینه، به همسانی دی
اهل ذمّه )هشتصد درهم برای ذکور و نصف آن بورای انوا (    دیۀفرزند متولد از زنا، ماادل  دیۀ»است:  صورت نیبدموموع بحث 

 «.باشد یم
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