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A human agent may cause harm to others either directly or 

indirectly. In some cases, however, damage results from products 

created by humans. The present study aims to determine who 

bears liability for compensating damages caused by intelligent 

robots. The findings of this research, conducted through library-

based and digital resources and by analyzing juristic evidence, 

indicate that liability for damages resulting from the use of 

robots rests upon the agent who is the primary and proximate 

cause in inflicting harm upon others. Accordingly, if the source of 

damage lies in programming errors, lack of precision in the 

design and assembly of the robot’s components, or 

misinformation regarding the robot’s functionality or safety, the 

designer or manufacturer, as the primary cause, is liable for 

compensation. However, if the damage arises from misuse, 

negligence in proper operation, or the user knowingly employs a 

defective robot, liability falls upon the user, who is then 

considered the primary cause. Furthermore, if the damage results 

from an error in the robot’s decision-making process or from an 

accidental and spontaneous malfunction during operation, and 

the user has played no role in causing the damage nor has been 

negligent in preventing it, and such malfunction was neither 

foreseeable nor preventable by the designer or manufacturer, or 

if the cause of the damage remains unknown, then no individual 

bears liability for compensation. 
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 .حاکم اسلامی

 

های مختلف، احتمال ورود خسارت های هوشمند در عرصهبا گسترش کاربرد ربات

ها افزایش یافته و تعیین مسئول جبران گیری یا نقص این فناوریناشی از عملکرد، تصمیم

خسارت، نیازمند تبیین فقهی است. پژوهش حاضر با هدف بررسی مبانی فقهی ضمان 

روش بران آن، با جیین شخص یا نهاد مسئول های هوشمند و تعخسارات ناشی از ربات

 ای و بررسی و تحلیل منابع و ادله فقهیگیری از مطالعات کتابخانهتوصیفی ـ تحلیلی و با بهره

عوامل انسانی دخیل در  ددهد که در فرض تعدهای پژوهش نشان میانجام شده است. یافته

ب که در ایجاد خسارت، سب ایجاد خسارت، مسئولیت جبران اصولاً بر عهده سببی است

نویسی، نقص شود. بر این اساس، هرگاه خسارت ناشی از خطای برنامهمقدم محسوب می

اره در طراحی و ساخت، عدم دقت در اتصال اجزای ربات یا ارائه اطلاعات نادرست درب

نانچه چکارایی و ایمنی آن باشد، طراح یا سازنده، ضامن خسارت خواهد بود. در مقابل، 

برداری آگاهانه از ربات معیوب ارت ناشی از نحوه نادرست استفاده، تقصیر کاربر یا بهرهخس

ل در باشد، ضمان متوجه کاربر است. همچنین، در مواردی که خسارت ناشی از خطای مستق

بینی و پیشگیری برای طراح و سازنده گیری ربات یا خرابی اتفاقی و غیرقابل پیشتصمیم

محقق  یاتلاف قهردر ایجاد یا جلوگیری از خسارت نقشی نداشته باشد، باشد و کاربر نیز 

شود و ضمان شخص معینی ثابت نیست؛ مگر آنکه حاکم اسلامی، جبران خسارت را بر می

بب سعهده گرفته باشد. بنابراین، صرف وقوع ضرر، بدون احراز انتساب آن به شخص یا 

 .معین، برای اثبات ضمان کافی نیست
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 مقدمه:

در تولید محصولات مختلف مورد نیاز  هاانسانامروزه پیشرفت و توسعه علم و دانش سبب شده تا 

تولیداتی که ساخت آنها به دقت و ظرافت خاصی نیاز دارد، مانند صنایع نفتی،  خصوصاًزندگی، 

در اصطلاح « ربات»ی انسان نما استفاده کنند. هارباتو بویژه  هارباتپتروشیمی، دفاعی، پزشکی و... از 

ص دانش مهندسی کامپیوتر به دستگاه کنترل شده توسط کامپیوتر و مجهز به وسائل هوشمند برای تشخی

؛ ایزدی فرد و 767ص ، ش 1373حسنوی، ) .شودیمیا شرایط محیطی گفته  هاگنالیسورودی یا 

، هوش مجهز به هوش مصنوعی هستند هارباتغالب امروزه  (.127ش ش،  1400همکاران، 

انسان ازجمله  مشابه رفتارهای هوشمند توانند واکنشهاییی شود که م هایی گفته می مصنوعی به سامانه

های استدلال انسانی و پاسخ موثق به آنها،  شیوه ودرک شرایط پیچیده، شبیه سازی فرآیندهای تفکری 

رباتیک قسمتی از هوش   .مسائل را داشته باشند یادگیری و توانایی کسب دانش و استدلال برای حل

فناوری ده از ربات است. مصنوعی است که مرتبط با ربات ها و علم مطالعه، طراحی، ساخت و استفا

تصمیم  هادادهو اطلاعات دریافتی را محاسبه نموده و سپس بر اساس همان  هاداده رباتیک همواره

همان( بنابراین با توجه به تعریفی که برای ربات و هوش مصنوعی ارائه شد ) .دکنیمگرفته و عمل 

 یهستند که علاوه بر برخوردار یکیربات یهاسامانه یمجهز به هوش مصنوع یهارباتمی توان گفت 

 یبرا یهوش مصنوع یهاتمیها و الگوراز روش ،یکنترل یحسگرها و سازوکارها ،یکیزیف یاز اجزا

 یاجرا ای بو انتخا یریگمیاستدلال، تصم ،یریادگیپردازش اطلاعات،  ط،یمح ریادراک و تفس

 یمتعارف که عمدتاً بر اساس دستورها یهابرخلاف ربات جه،ی. در نتکنندیاقدامات مناسب استفاده م

را  ریمتغ طیشرا ،یطیمح یهاداده افتیبا در توانندیها مربات نیا کنند،یعمل م شدهنییتع شیاز پ

 .کنند میتنظ یقیتطب وصورت مستقل به یداده و متناسب با آن، رفتار خود را تا حد صیتشخ

 یا هارباتاما با این وجود ممکن است در برنامه نویسی و طراحی یا ترکیب و اتصال اجزای  

اشتباه صورت گیرد و همین امر سبب بروز خسارت و تلف اموال کاربر یا دیگران تصمیم خود ربات 

 رد سازد.گردد و یا کاربر هنگام استفاده از آن در اثر اشتباه یا تقصیر، ضرر و زیانی را به دیگری وا

پاسخ داده شود که چه کسی عهده دار جبران خسارات ناشی  سؤالبر این اساس لازم است به این 



 

 

 است؟ هوشمندی هارباتاز کاربست 

 پیشینه تحقیق

ی مجازی حاکی از این است که مقاله یا کتابی که در خصوص هاسامانهی هادادهجستجو در 

موضوع مورد پژوهش باشد نگارش نیافته است. اما مهمترین مقالاتی که در موضوعات نزدیک به 

 :اندلیذشده به قرار  فیتألموضوع تحقیق حاضر 

بررسی فقهی حقوقی »ی به قلم دکتر علی اکبر ایزدی فرد و همکاران با عنوان امقاله .1

، 1400در مجله فقه و اصول دانشگاه فردوسی مشهد، زمستان « مسئولیت مدنی ربات

. در این مقاله نویسندگان درصدد بررسی مسئولیت مدنی در صورت اشتباه و 127ش 

عده حقوقی احترام، عامل انسانی را خطای ناشی از فعل ربات بر آمده و بر اساس قا

. این مقاله بر خلاف عنوانی که دارد تنها به جنبه های حقوقی انددانستهدارای مسئولیت 

موضوع پرداخته و مسئله مسئولیت مدنی ربات را از دیدگاه فقهی واکاوی نکرده است. 

بات های علاوه بر اینکه موضوع مقاله حاضر واکاوی فقهی ضمان خسارات ناشی از ر

 مبتنی بر هوش مصنوعی است.

در مجله مطالعات « ضمان در هوش مصنوعی»ی به قلم دکتر عبد الله رجبی با عنوان: امقاله .2

ش دوم. در این مقاله نویسنده درصدد اثبات  10حقوق تطبیقی دانشگاه تهران دوره 

 شخصیت حقوقی برای ماشینی است که در آن از هوش مصنوعی استفاده شده است.

سنجی اعطای شخصیت حقوقی به  امکان» ی به قلم دکتر محسن واثقی با عنوان:امقاله .3

در فصلنامه « (شخص الکتر ونیک)رباتهای هوشمند با تکیه بر مصوبه اتحادیه اروپا 

. در این مقاله نیز نویسنده درصدد اثبات شخصیت 103شماره  27مجلس و راهبرد سال 

که  رسدیمست هرچند در نهایت به این نتیجه حقوقی مستقل برای ربات هوشمند ا



 

 

 امکان اثبات ندارد.

ی به قلم دکتر محمود حکمت نیا، مرتضی محمدی، محسن واثقی با عنوان: امقاله .4

در فصلنامه « مبتنی بر هوش مصنوعی خودمختار یهامسئولیت مدنی ناشی از تولید ربات»

نویسندگان درصدد اثبات مسئولیت ، شماره یک. در این مقاله 16حقوق اسلامی، سال 

 محض سازنده ربات در خسارات ناشی از آن هستند.

 تیمسئول یامکان سنج»ی به قلم علی دکتر ولی پور و محسن اسماعیلی با عنوان: امقاله .5

در نشریه اندیشه « یضرر در حقوق مدن جادیاز ا یناش یعموم یهوش مصنوع یمدن

. در این مقاله نویسندگان درصدد رد امکان اعطای شخصیت 6ش ، 2حقوقی، دوره 

 تیولئمبنا در مس جادیا یبراحقیقی و حقوقی به ربات دارای هوش مصنوعی هستند و 

و اموال  واناتیاز خسارات منتسب به ح یناش یمدن تیولئمس سهیبه مقا ،یهوش مصنوع

 گشته است. لیتحل یندگینما هیو مجنون پرداخته شده و نظر ریمالکان، سرپرستان صغ

از  یناش یمدن تیمسئول یو مبنا تیماه»ی به قلم دکتر حانیه ذاکری نیا با عنوان: امقاله .6

در نشریه حقوق خصوصی « اروپا هیاتحاد یو کشورها رانیدر حقوق ا یهوش مصنوع

در خصوص . در این مقاله نویسنده به این نتیجه دست یافته که 42تهرانش دانشگاه 

 ییاروپا یدر اغلب مقررات کشورها یبه طور کل ،یهوش مصنوع تیولئمس یمبنا

 شده است. ینیبشیبه مثابه اصل پ ریبر تقص یمبتن تیولیمس

تحقیقات فوق نویسندگان درصدد بررسی مسئولیت مدنی ناشی از هوش مصنوعی بر اساس در 

از در این نوشتار  ضمان در فروض مختلف مسئله ی حقوقی هستند در حالی که موضوعهادگاهید

. علاوه براین برخی از نویسندگان مقالات فوق گرفته استدیدگاه فقهی صرف مورد واکاوی قرار 

در صدد اثبات شخصیت حقوقی برای ربات هستند که اولاً ممکن نیست و ثانیاً بر اساس مبانی 



 

 

اثبات نیز درصدد  از مقالاترافع ضمان از سازنده یا کاربر باشد و برخی دیگر  تواندینمفقهی 

ی پژوهش موافق با ادله و قواعد هاافتهمسئولیت محض برای سازنده ربات هستند که بر اساس ی

 فقهی نیست.

 مفهوم شناسی تحقیق

 1414ابن منظور، ) ضمان در لغت به معنای کفالت، تعهد و در برگرفتن ذمه کسی معنا شده است.

( 372ص ، 3ج ق،  1404؛ ابن فارس، 275ص ، 6ج ش،  1375؛ طریحی، 257ص ، 13ج ق، 

اما در اصطلاح دانش فقه، ضمان بر سه قسم است و بر همین اساس معانی متفاوتی دارد. این معانی 

 عبارتند از:

و عبارت است از اشتغال ذمه به پرداخت  شودیمیک. ضمان قهری که بدون عقد خاصی حاصل  

 1416جزایری، ) .ردیگیمغرامتی که به دلیل سبب شدن در ایراد خسارت به دیگری بر عهده فرد قرار 

 (431ص ق،  1431؛ اردبیلی، 227ص ، 3ج ق، 

. بدین معنا که پس از انعقاد عقد و شودیمدو. ضمان معاوضی یا تبعی که در فرایند معامله حاصل 

 حقق معامله، هریک از طرفین قبل از تحویل عوض، عهده دار جبران خسارت تلف آن است.ت

 (198ص ، 1ج ق،  1422؛ آل کاشف الغطاء، 101ص ، 1ج ق،  1373خوانساری نجفی، )

سه. ضمان عقدی که در قالب عقد ضمان، فرد خود را ملزم به پرداخت دین و بدهی دیگری 

 (355ص ق،  1425؛ فاضل لنکرانی، 28ص ، 2ج ش،  1392خمینی، ) .دینمایم

با توجه به آنچه بیان شد محل گفتگو در این پژوهش، ضمان قهری است. بر این مبنا چنانچه فردی 

ملزم به جبران  شرعاًضرری به دیگری وارد سازد و سبب شود مال وی تلف شود،  سهواًیا  عمداً

. حال چنانچه اتلاف ردیگیمخسارت است. البته اتلاف مال دیگری گاه مستقیم و گاه با واسطه صورت 

ی مختلف به کار گیری آن، فردی هاصورتباشد لازم است در  هوشمندبه واسطه به کارگیری ربات 

ناشی  تواندیمسیله ربات که عهده دار پرداخت غرامت است تعیین گردد. زیرا خسارت ایجاد شده به و

از اشتباه در برنامه نویسی و طراحی یا اتصال قطعات به یکدیگر یا عدم پیشگیری نسبت به خطاهای 

احتمالی قابل پیش بینی باشد و یا سازنده ربات اطلاعات لازم در مورد چگونگی استفاده از ربات را 



 

 

ی ربات آگاه نساخته باشد. همچنین ممکن به فروشنده نداده یا او را از خطرات احتمالی به کارگیر

. گاهی است سازنده یا فروشنده، بیش از اندازه واقعی، خریدار را از ایمنی ربات مطمئن ساخته باشد

یا  هوشمندنیز ممکن است علت خسارت ایجاد شده به وسیله ربات، به کار گیری نادرست ربات 

بدون دلیل معلوم و مشخصِ قابل پیش بینی  وو ناشی از تصمیم اشتباه روی داد خطای خودبخودی 

گاهی نیز ممکن است ربات ساختار سالمی داشته باشد، اماّ به دلیل دریافت داده های  در ربات باشد.

 سوگیرانه یا غلط در حین کار، مرتکب ضرر شود.

در کارخانه تولید  ،اشتباه ربات تصمیمبه عنوان نمونه ممکن است در اثر طراحی نادرست و یا 

خودرو، خودروی معیوب تولید شود و در نتیجه خریدار هنگام رانندگی به دلیل عیب مزبور با خودروی 

در اتاق عمل بیمارستان برای  هارباتشخص دیگری برخورد نموده و به آن آسیب وارد سازد یا از این 

بیمار دچار آسیب  ،در هنگام بهره برییا عملکرد جراحی بیمار استفاده شود و در اثر خطا در ساخت یا 

به کار  تواندیمبدنی گردد. بنابراین برای تعیین مسئول جبران خسارت لازم است فروض مختلفی که 

در آن فروض منجر به خسارت شود به تفکیک مورد بررسی قرار گیرد و در هر  هوشمندگیری ربات 

البته در ابتدا مناسب است شروط لازم در   ع شود.مورد به قواعد فقهی قابل استناد در آن مورد رجو

  تحقق ضمان مورد واکاوی قرار گیرد.

 ارکان ضمان .1

بیان در ادبیات حقوق مدنی  به گونه ای کهدقیقاً « ارکان ضمان»، یدر منابع فقهباید توجهّ داشت      

و قواعد مختلف تحت یک عنوان واحد مطرح نشده است؛ بلکه باید این ارکان را از مباحث  می شود

فقهی مانند قاعده اتلاف، تسبیب، ید، اجتماع سبب و مباشر، احترام مال مؤمن و مانند آن استخراج 

چهار رکن متوقفّ بر تحققّ ، تحقق ضمان می توان گفت تحلیل فقهییک در بر این اساس  نمود.

 است: یلاص

 ضرر و خسارت  . تحقق1.1

و قابل مطالبه است. تا زمانی که زیانی به شخص یا  توجهنخستین رکن ضمان، تحقق ضرر قابل      

. ضرر در محل بحث می تواند به شودمال دیگری وارد نشده باشد، اصولاً بحث ضمان مطرح نمی

 تحققّ یابد.  ،ارزش آن یا فوت منافعصورت ضرر مالی مانند تخریب یا ازبین رفتن اموال یا کاهش 



 

 

 بار فعل یا ترک فعل زیان. وجود 2.1

رکن دوم، وجود رفتاری است که در فرآیند ایجاد خسارت نقش داشته باشد. این رفتار ممکن      

استفاده  ،نصب نادرست قطعات ،نویسی ناقصبرنامه ،طراحی نادرست ربات مانندر بافعل زیانست ا

؛ مثل اینکه کاربر موظفّ بار باشدفعل زیانیک ترک بوده یا  فعال کردن ربات معیوب ،نادرست از ربات

سازنده نماید یا ولی از انجام آن خودداری  در زمان خرابی ربات جلوگیری کند،از وقوع خسارت  باشد

همچنین اگر کاربر از نقص ربات . کاربران را از آن آگاه نکند ، اماّاز نقص خطرناک ربات مطلع باشد

تواند ربات را به کار گیرد، ترک فعل یا رفتار او میبدون رفع نقص، مطلع باشد و با وجود امکان حادثه، 

 .انتساب ضمان به وی شودایجاد خسارت به غیر و موجب 

 به وجود آمدهت میان فعل و خسارت رابطه سببیّ وجود. 3.1

صرف اینکه شخصی در زنجیره ایجاد . زیرا ترین رکن استمهم مورد گفتگو این رکن در موضوع    

باید میان رفتار او و بلکه یک خسارت حضور داشته باشد، الزاماً به معنای ضامن بودن او نیست. 

کننده قطعات فیزیکی تولید « الف»شرکت  مثلاً فرض کنیم. ت وجود داشته باشدخسارت، رابطه سببیّ

ربات را خریداری کرده و به کار  باشد. حال چنانچه فردی آنافزار نرمطراح « ب»شرکت ربات و 

توان صرفاً با توجه به اینکه در اینجا نمیشود، ربات در اثر تصمیم اشتباه موجب خسارت گیرد و 

. اند، همه را ضامن دانستاستفاده از ربات دخالت داشتهتولید و در فرآیند یا نهاد هر سه شخص 

 . ورود خسارت مشخص شودو سبب  علّتید بابلکه 

ن کافی معیّیا نهاد تنهایی برای اثبات ضمان شخص ، بهو تلف ق ضرره داشت صرف تحقّباید توجّ

این نکته در موضوع  .بین فعل زیان بار و خسارت پدید آمده رابطه سببیّت باشدباید ، بلکه نیست

به عرفاً نتوان خسارت ناشی از ربات را ای دارد؛ زیرا ممکن است های هوشمند اهمیت ویژهربات

 سببیّتوجود رابطه از این رو بحث از  .نمودمنتسب  فرد معیّنینویس، مالک، کاربر یا سازنده، برنامه

قبل از شروع بحث، سبب از دیدگاه البتّه لازم است  .می یابدلزوم  میان فعل و خسارت پدید آمده

سبب، هر فعلی است که باعث وقوع تلف  ندقیهان امامیّه معتقدفبر این اساس فقیهان تعریف شود. 

ی باشد که اگونهت تامه برای وقوع تلف نباشد، بلکه به ت تامه یا جزء اخیر علّمال دیگری شود و علّ

( و به عبارت دیگر از 31ص ، 2ج ش،  1377با نبود آن فعل، تلف مال روی ندهد. )بجنوردی، 



 

 

زیرا اگر فعل  (207ص ، 2ج ، 1370مکارم شیرازی، ) قبیل شرایط و معدات وقوع تلف باشد.

بار ت تامه در وارد شدن خسارت به دیگری باشد، فاعل فعل زیان ت تامه یا جزء اخیر علّشخص، علّ

قِ تحقّدر تِ سبب مسئول مستقیم جبران خسارت خواهد بود و دیگر مجالی برای گفتگو از مسئولیّ

ت و قصد تلف یا عدم آن نیز در تحقق فعل زیانبار باقی نمی ماند. علاوه بر این لازم است از تأثیر نیّ

گفتگو صورت گیرد. بدین معنا که صرف زمینه ساز بودن فعل شخص در وارد شدن خسارت  ضمان

مسئولیت  باشدقصد تلف  همراه بافعل زیانبار چنانچه به دیگری به طور قهری مسئولیت ساز است یا 

 ؟ جبران را در پی دارد

ه طور مستقیم ببرای پاسخ به این سؤال لازم است مدارک و ادله ضمان در فرضی که فعل شخص 

 به قرار ذیل اند: این ادله و مستنداتسبب تلف مال غیر گردد مورد واکاوی قرار گیرد.  ،یا با واسطه

 (194سوره بقره: «)علََیکْمُْ اعتْدَى ماَ بمِثِلِْ علَیَهِْ فاَعتْدَوُا علَیَْکمُْ اعْتدَى فَمنَِ»آیه شریفه: . 1

و   تعدیّ بر او محسوب می شود ،اذن و رضایت صاحب آنبدون شک، اتلاف مال غیر بدون 

موجب جواز تعدی به همان شیوه بر متلف است که از آن در دانش فقه به ضمان مثل یا قیمت تعبیر 

 (25، ص2، ج ش 1377، می شود. )بجنوردی

 :ایت موثقّ ابی بصیر از امام باقر علیه السلام. رو2

فَضاَلةََ بنِْ أیَُّوبَ عنَْ عبَدِْ  أحَمْدََ بنِْ مُحمََّدِ بنِْ عیِسىَ عنَِ الحْسَُینِْ بنِْ سعَِیدٍ عنَعدَِّةٌ منِْ أصَْحاَبِناَ عنَْ 

سبَِابُ » لی الله علیه و آله:قَالَ رَسوُلُ اللَّهِ ص :قَالَ علیه السلام بیِ بصَیِرٍ عنَْ أَبیِ جعَفْرٍَاللَّهِ بنِْ بُکیَرٍْ عنَْ أَ

، 2ق، ج 1407کلینی، «)قٌ وَ قتَِالهُُ کفُرٌْ وَ أَکلُْ لحَمْهِِ معَْصیِةٌَ وَ حرُمْةَُ مَالهِِ کحَرُمْةَِ دمَهِِ.المْؤُْمنِِ فُسوُ

 (359ص

بر اینکه اگر کسی خون او دلالت دارد داشتن احترامی همانند بدیهی است محترم بودن مال مؤمن و 

 (26، ص2، ج ش 1377، )بجنوردینمی رود و باید جبران گردد. آن را تلف کند هدر 

نوری، «)هعَلىَ الْیدَِ ماَ أخَذَتَْ حَتَّى تُؤدَِّی» لی الله علیه و آله:وَ قَالَ النَّبیُِّ ص. روایت نبوی مشهور: 3

 ق، 1405 ابن ابی الجمهور،؛ 75، ص2، جق 1405راوندی، قطب الدین  ؛8، ص14ج ،ق 1408

 (251، ص3ج



 

 

 تسلط بر آن تا زمان بازگرداندن به صاحبش موجب ضمان است. بدین معنا که اخذ مال غیر و

 : . روایت منقول از امیرالمؤمنین علیه السلام4

أنََّهُ قضَىَ فیِمنَْ قتََلَ داَبَّةً عبَثَاً أَوْ قطََعَ شجَرَاً أَوْ أفَسْدََ زرَْعاً أَوْ هدََمَ »: علیه السلام وَ عنَْ أمَیِرِالمُْؤمْنِِینَ

 وَ لَمْ یتََعمََّدْ عَوَّرَ بئِرْاً أَوْ نهَرْاً أنَْ یغُرَْمَ قِیمةََ مَا استَْهلْکََ وَ أفَْسدََ وَ یضُرَْبَ جلَدَاَتٍ نَکاَلاً وَ إِنْ أخَطَْأَ بیَتْاً أوَْ

نوری، «). مَا نقََصَ منِْ ثمَنَِهاَ[  وَ لاَ أدََبَ وَ مَا أصََابَ منِْ بهَیِمةٍَ فَعلَیَهِْذلَِکَ فَعلَیَْهِ الغُْرمُْ وَ لَا حبَسَْ ]علَیَهِْ

 (95، ص17ق، ج 1408

 در این روایت کسی که به مال دیگران خسارت وارد سازد به پرداخت غرامت محکوم شده است.

برخی از مستندات فوق از سند قابل قبولی برخوردارند و برخی نیز از جهت سندی ضعیفند، اماّ 

. شاید بتوان گفت شهرت روایات و محتوای قرار گرفته اندغالب فقها در اثبات ضمان مورد استناد 

کافی هستند قابل اعتمادی که انگیزه ای بر جعل آن نیست و نیز وجود آیاتی که برای اثبات ضمان 

معتقدند قصد و عدم قصد تلف ه یهان امامیّفق مستندات فوق،با توجه به دلیل پذیرش این ادله باشد. 

بجنوردی، ) ق آن موجب ضمان است.ت در تحقّف وقوع تلف و سببیّثیری در ضمان ندارد و صرأت

از به نظر می رسد این مطلب  (208ص ، 2ج ، 1370؛ مکارم شیرازی، 31ص ، 2ج ش،  1377

زیرا عرفاً در صورتی بر اتلاف مال غیر بدون اذن یا رضایت مالک  آیه مورد استناد قابل استفاده نباشد؛

، ط یافته و آن را تلف کندصادق است که متلف با قصد تعرض به مال دیگری بر آن تسلّ« تعدیّ»آن 

اقتضا دارد حتیّ در فرضی که نیت تلف نیز وجود ندارد خسارت وارد به مال احترام مال مؤمن  اماّ

مشروط بر اینکه بین فعل زیان بار و خسارت پدید آمده رابطه سببیتّ باشد. بته . المؤمن جبران شود

ت به صرف تحت اختیار قرارگرفتن مال می توان از اطلاق روایت نبوی در اثبات مسئولیّهمچنین 

دیگری استفاده نمود و در روایت منقول از أمیرالمؤمنین علیه السلام نیز در مورد افساد مال دیگران در 

 صورت عمد و خطا به جبران حکم شده است.  دو

 مسئول  یا نهاد ت انتساب خسارت به شخصقابلیّ. 4.1

 ،همانگونه که در قواعد فقهی باب ضمان و مسئولیت مدنی بیان شده، درصورتی فعل زیان بارِ فرد

 موجب ضمان است که عرفا امکان انتساب ضرر و زیان و خسارت به فعل شخص وجود داشته باشد.



 

 

و به عبارت دیگر نقش سبب در ایراد خسارت به غیر ( 207ص ، 2ج ش،  1370مکارم شیرازی، )

چگونه می این است که در فرضی که اسباب متعدد باشند،  شودیمحال سوالی که مطرح قطعی باشد. 

 مستند به کدام سبب است؟ ،تلفتوان تشخیص داد که 

 گفت: در فرض تعدد اسباب، تلف به دو شکل قابل تصور است: توانیمدر پاسخ 

نخست اینکه وجود همه اسباب با هم موجب بروز خسارت باشد و هر سبب به تنهایی منجر به 

یکند. البته ممکن است سهم هر خسارت نگردد. در این فرض بدون شک همه اسباب در ضمان شر

 سبب در اتلاف متفاوت با دیگری باشد.

سه نظریه از حداقل که هر سبب بتواند به طور مستقل سبب بروز تلف باشد. در این فرض دوم این

 :طرف فقیهان امامیه مطرح شده است

 اقوال است. نیمشهورترم در بروز خسارت به غیر ضامن است و این قول سبب مقدّ .1

ص ، 4ج ق،  1387، حلی، فخر المحققین، 658ص ، 3ج ق،  1413علامه حلی، )

ص ، 13ج ق،  1430؛ شهید اول، 279ص ، 11ج ق،  1416؛ فاضل هندی، 668

؛ عاملی، 381، ص 15ج ق،  1413و  426ص ، 2ج ق،  1418؛ شهید ثانی، 345

 ؛(319ص ، 10ج ق،  1419

ق شده کدام سبب زودتر محقّ کندینمد در ضمان اشتراک دارند و فرقی اسباب متعدّ .2

 (258ص ، 4ج ق،  1408باشد. )محقق حلی، 

 (319ص ، 10ج ق،  1419ضمان متوجه سبب اقوی است. )عاملی،  .3

ت ساز است زیرا آنچه مسئولیّل به صواب نزدیکتر است؛ از بین اقوال و احتمالات فوق، نظر اوّ

ت در ایراد خسارت به غیر است و فرض این است که هر سبب به طور مستقل می تواند عامل سببیّ

باشد مسئول شناخته می شود و  شدهایراد خسارت  باعثخسارت باشد. بنابراین هر سببی که زودتر 

 ،م یک سبب در تحقق خسارتت نقشی ندارد. از این رو با تقدّق مسئولیّت یا ضعف سبب در تحقّقوّ

، مگر اینکه آن اسباب نیز پس از سبب مقدمّ، بر مقدار سایر اسباب دانستتوان مسئولیتی را متوجه نمی 

خسارت افزوده باشند یا سبب خسارت دیگری غیر از خسارت ایجاد شده توسط سبب مقدمّ باشند 



 

 

 با فرضکه در این صورت هر سبب به مقدار یا نوع خسارتی که وارد کرده مسئول خواهد بود. پس 

قق خسارت و یکسان بودن نوع آن و عدم تأثیر سبب بعد در افزایش خسارت، استقلال هر سبب در تح

مسئولیت جبران ، عرفا علاوه بر اینکه در این فرض اشتراک اسباب در ضمان قابل پذیرش نیست.

و شاید بتوان گفت عرفا  استکه زودتر باعث ایراد آسیب به غیر شده خسارت متوجه سببی است 

. چه اینکه به وقوع آسیب نزدیکتر است و شودیمین سببی نسبت به سایر اسباب، اقوی محسوب چن

هیأت های به کار رفته در ادله و اسناد شرعی نیز قطعی و مورد پذیرش  تفسیر و برداشت عرف از

 (.214ص ش،  1394)علیدوست،  همگان است.

 . شخص یا نهاد مسئول جبران خسارت2

 سازنده. طراح و 1.2

طراح و سازنده مسئولیت جبران خسارت می تواند متوجه بدیهی است قبل از هر شخص و نهادی، 

بر این اساس ؛ باشنددر پیدایش آسیب به غیر مقدمّ طراح و سازنده، سبب مشروط بر اینکه . باشدربات 

آن ها بر سایر  دخیل بودن طراح و سازنده در تحقق تلف و سپس تقدمباید  با فرض تعدد اسباب ابتدا

بنابراین لازم است فروض مختلفی که در آن ها امکان توجه مسئولیت به طراح و  اسباب معلوم گردد.

 این فروض عبارتند از:سازنده وجود دارد مورد واکاوی قرار گیرند. 

 . نقص در طراحی، برنامه نویسی و اتصال اجزاء1.1.2

پس عرفا هر آسیبی که  کندیمپیش تنظیم شده کار از آنجا که ربات بر اساس طراحی و برنامه از 

به دیگری وارد شود و ناشی از نقص در طراحی یا برنامه نویسی یا اتصال هوشمند از ناحیه ربات 

 ماًیمستق هوشمند. به عبارت دیگر، گرچه ربات گرددیمی آن باشد به سازنده و طراح منتسب هاسازه

آسیبی را به دیگری وارد ساخته است، اما در واقع به دلیل ذی شعور و اختیار محسوب نشدن ربات، 

فعل سازنده با واسطه ربات، زیان و خسارتی را به غیر متوجه ساخته است و چنانچه  شودیمعرفا گفته 

و سازنده قابل آسیب نباشد، عرفا زیان وارده به طراح  موجباز نقصان در سازه و طراحی غیر سببی 

انتساب است. بنابراین مطابق با قاعده فقهی اتلاف، سازنده ضامن است و چنانکه گذشت، بر اساس 

 این قاعده، تعمد یا عدم قصد سازنده نقشی در اثبات یا رفع ضمان ندارد.

 . عدم پیشگیری از نقص و اختلال قابل پیش بینی در ربات2.1.2



 

 

در این فرض نیز باید سازنده و طراح را مسئول جبران خسارت وارده به غیر دانست. زیرا عدم 

در  خصوصاًی احتیاطی نسبت به مخاطرات احتمالی در موارد قابل پیش بینی کارهاپیش بینی راه 

ه و چنانچ شودیمعرفا عیب محسوب  هوشمندی هارباتی نیازمند دقت و ظرافت بالا مانند هادستگاه

چنین عیبی منجر به بروز نقص در کار ربات شود و به دلیل همین عیب و نقصان، در زمان استفاده از 

سازنده آن  متوجهآسیب و زیان ایجاد شده مسئولیت به دیگری آسیب وارد شود، عرفا  هوشمندربات 

در مسیر  توانستیمسازنده را ضامن دانست. مثل اینکه طراح  توانیماست و بر اساس قاعده اتلاف 

 عمداًجریان الکتریسیته در مدارهای الکترونیکی ربات، کلید قطع در زمان رویداد اختلال قرار دهد، اما 

اختلال در مدارهای الکترونیکی  در فرضچنین پیش بینی را انجام نداده و همین امر سبب شود  سهواًیا 

و ضرر و زیانی  امه کار آن فراهم نباشدو جلوگیری از اددر کار ربات  امکان توقفّ، هوشمندربات 

 متوجه غیر گردد.

 هوشمند. اطمینان بخشی غیر واقعی به خریدار و کاربر نسبت به ایمنی ربات 3.1.2

 هوشمندسازنده و طراح را مسئول جبران خسارت ناشی از آسیب ربات  توانیمدر این فرض نیز 

دانست. زیرا خریدار و کاربر ربات مزبور در این فرض، با اطمینان کامل از بی خطر بودن ربات آن را 

و فرض این است که تقصیری در استفاده از ربات نسبت به کاربر وجود ندارد. بنابراین  ردیگیمبه کار 

، آسیب به دیگری وارد اطمینان بخشی غیر واقعی سازنده سبب استفاده کاربر شده و در نتیجه استفاده

است و علاوه بر آن بر  همتوجّم آسیب، به سازنده به عنوان سبب مقدّمسئولیت شده است. پس عرفا 

فریفته شده و  هوشمندبه بی نقص عمل کردن و ایمنی ربات  اساس قاعده فقهی غرور، کاربر نسبت

ص ، 2ج ش،  1370مکارم شیرازی، ) مطابق با نظر فقیهان امامیه فریفتن غیر موجب ضمان است.

(. بله چنانچه سازنده ربات نسبت به ایمن بودن آن جهل مرکب داشته باشد ممکن است مشمول 295

ملاک  اندداده( هرچند برخی از فقها احتمال 164ص ، 2ج ش،  1384قاعده غرور نگردد )ایروانی، 

اماّ به نظر می رسد  (295ص  ،2ج ش،  1370مکارم شیرازی، ) غرور شامل این فرض نیز باشد.

 بدون قصد فریب و واقع نمایی کاذب، عرفاً غرور صادق نیست.

 . فروشنده2.2

 این فرض به دو صورت قابل تصور است:



 

 

ن همان فروشنده ربات باشد. در این صورت هما هوشمندنخست اینکه سازنده و طراح ربات  

 احکام مربوط به سازنده ربات که بیان شد جاری است.

چه فروشنده دوم اینکه فروشنده، فرد دیگری غیر از سازنده و طراح ربات باشد. در این صورت چنان

ا یربات یا یک شخصیت حقوقی  نماینده و وکیل در فروش محصولات فرد یا شرکت سازنده صرفاً

شد، ضمان نداشته با هوشمندباشد و اطلاع کافی نیز از نحوه استفاده از ربات  حقیقی کاملا مستقل

ختلال اهرگونه آسیب ناشی از کاربست ربات در فرضی که نقصان، ناشی از برنامه، عدم پیش بینی 

 هوشمندبات قابل پیش بینی و اطمینان بخشی غیر واقعی از ایمنی ربات باشد متوجه سازنده و طراح ر

. بله چنانچه شودیمشناخته است. زیرا در این فرض نیز عرفا موکل به عنوان سبب مقدم در آسیب 

ات غیر آگاه باشد و به خریدار نسبت به ایمنی آن اطلاع هوشمندفروشنده نسبت به کارایی ربات 

فروشد، بیا حتی با فرض عدم آگاهی از نادرست بودن اطلاعات ربات، آن را به دیگری واقعی دهد، 

طابق با البته م ربات خواهد بود.مطابق با قاعده غرور، وی مسئول جبران خسارت ناشی از کاربست 

طراح  همین قاعده، در فرض اخیر می تواند برای دریافت خسارتی که پرداخت نموده به سازنده و

 . زیرا در واقع، سازنده و طراح سبب مقدم در خسارت هستند.رجوع نماید

 . کاربر3.2

 هوشمندکاربر را ضامن خسارت ناشی از کاربست نادرست ربات  توانیم در دو فرض ذیل

 دانست:

 و عدم توجه به دستورات ایمنی سازنده و طراح هوشمند. به کار گیری نادرست ربات 1.3.2

و چگونگی  هوشمندبدیهی است با اطلاع رسانی کامل و صحیح سازنده از نحوه عملکرد ربات 

به سازنده منتسب شود. چه  تواندینماستفاده ایمن از آن، عرفا آسیب ناشی از کاربست ناصحیح ربات 

اینکه آسیب وارد به غیر در اثر فعل زیان بار کاربر حادث شده و فرض این است که نقصانی در 

م کاربر به عنوان سبب مقدّ طراحی، اتصالات و اطلاع رسانی از ناحیه سازنده وجود ندارد. بنابراین عرفا

. شاهد بر این ه اوستمتوجّزیان وارد به غیر مسئولیت و  شودیمدر ایراد خسارت به غیر شناخته 

مطلب روایاتی است که راکب حیوان را نسبت به آسیبی که از ناحیه دست حیوان به دیگری وارد شود 



 

 

و فقیهان امامیه نیز بر همین اساس،  1(351ص ، 7ج ق،  1407مسئول و ضامن دانسته است )کلینی، 

، 29ج ق،  1413سبزواری، ) .انددانستهراکب حیوان را ولو در کنترل آن اهمال نورزیده باشد ضامن 

 (99ص ش،  1376؛ فاضل لنکرانی، 147ص 

به دلیل عدم اطلاع رسانی سازنده از نحوه به  هوشمند. به کار گیری نادرست ربات 2.3.2

 کارگیری صحیح

نست. در این فرض نیز، کاربر را باید مسئول جبران خسارت ناشی از کاربست ناصحیح ربات دا

دارد، با نزیرا مادامی که کاربر اطلاع و آگاهی کافی نسبت به چگونگی استفاده صحیح از ربات را 

ه غیر ارد بووجود احتمال عقلایی نسبت به مخاطره آمیز بودن استفاده از ربات، عرفا خسارت و آسیب 

ی شناخته در اثر این استفاده به وی قابل انتساب است و او سبب مقدم در وارد شدن زیان به دیگر

ا متوجه رو از دیدگاه عقلا عدم اطلاع رسانی از نحوه به کارگیری صحیح ربات، مسئولیتی  شودیم

دارد و استفاده ن. زیرا کاربر درصورتی که بداند توان و علم استفاده از یک دستگاه را کندینمسازنده 

ه گارگیری باز دستگاه بدون داشتن توان لازم موجب ایجاد خطر و ضرر به دیگران است، باید قبل از 

 مورد در خصوصاًآن دستگاه نسبت به نحوه صحیح استفاده، اطلاع کافی و لازم را به دست آورد؛ 

سیب آو احتمال وارد شدن ضرر و  کندیمکه به صورت هوشمند عمل  هوشمنددستگاهی مانند ربات 

 به غیر در صورت استفاده ناصحیح از آن بالاست.

ه صاحب کبر همین بنیان فقها در نظیر مسئله مورد گفتگو مانند اهمال در حفظ حیوانی چون سگ 

مال دیگری آسیبب  که چنین حیوانی اگر به اندنمودهکم چنین ح شودیمبه دیگران حمله ور  داندیمآن 

ص ، 4ج ق،  1420؛ صیمری، 79ص ، 8ج ق،  1387طوسی، ) بزند صاحب حیوان ضامن است.

435) 

 . ربات به عنوان شخص حقوقی4.2

و اطلاعاتی که در  هادادهاز هوش مصنوعی بهره مندند و بر اساس تحلیل  هارباتچنانکه گذشت 

                                                           
دِ بْنِ سِناَنٍ عَنِ الْعَلََءِ بْنِ الْفضَُ یبه عنوان نمونه: . 1 ِ ع یأبَِ لِ عَنْ یونسُُ عَنْ مُحَمَّ  أنََّهُ  لیه السلَمعَبْدِ اللََّّ

ا هِ مَ یسَ عَلَ یلَ » :فقَاَلَ  ؟بُ برِِجْلهِاَی فتَصُِ دَابَّتهِِ  ینَ عَلَ یقٍ مِنْ طرُُقِ الْمُسْلمِِ یطَرِ  یرُ عَلَ یسِ یسُئلَِ عَنْ رَجُلٍ 

قهُاَ سُویانَ کدِهاَ وَ رِجْلهِاَ وَ إنِْ ی مَا أَصَابتَْ بِ هِ یدِهاَ وَ إذَِا وَقفَتَْ فعََلَ یهِ مَا أصََابتَْ بِ یأصََابتَْ برِِجْلهِاَ وَ عَلَ 

 «ضاً.یدِهاَ وَ رِجْلهِاَ أَ یهِ مَا أصََابتَْ بِ یفعََلَ 



 

 

تصمیم گیر باشند. در این  توانندیمو نیز بر اساس درک شرایط محیطی  شودیماختیار آنها قرار داده 

ی مزبور شخصیت حقوقی اعطا نمود. بدین معنا که هارباتبه  توانیمصورت ممکن است گفته شود 

داشته باشد. دارای ذمه و مالکیت حقوق و تکالیف مستقلی از سازنده یا کاربر خود هوشمند ربات 

 اعتباری باشد و در فرض ایجاد خسارت، از اموال خود آن را جبران کند.

ت حقوقی که به همانند شخصیّ هوشمندت حقوقی به ربات ، اعطای شخصیّاما به نظر می رسد

ر و ممکن قابل تصوّ شودیمی خصوصی و دولتی و مانند آن اعطا هاشرکتموضوعاتی مانند مسجد، 

به آن شخصیت حقوقی  توانیمجزء اشیاء محسوب شود، درصورتی  هوشمندنیست. زیرا اگر ربات 

ک خصوصی نداشته باشد و برای جذب منافع یا جبران ضرر ناشی از همانند مسجد داد که امکان تملّ

ک به وسیله تملّآن لازم باشد یک عهده اعتباری برایش درنظر گرفته شود، در حالی که ربات از قابلیت 

 دیآیمک کسی در و در چنین فرضی، مانند هر وسیله دیگر که به تملّعامل انسانی برخوردار است 

ه سازنده ضمان هرگونه آسیبی که از ناحیه تولید یا کاربست آن به دیگری وارد شود در وهله اول متوجّ

 اعتباری نیست. عهدهدرنظر گرفتن نیازی به  بنابرایناست؛ و مالک آن یا کاربر 

بدین دلیل است که همه اعضا یا نیز ی خصوصی یا دولتی هاشرکتت حقوقی به اعطای شخصیّ

ت حقوقی شخصیّاعطای نهاد حاکمیت در منافع و مضار محصول تولیدی سهیم باشند. بر این اساس 

از ، برای مسئول دانستن افراد یا حاکم اسلامی یا کارگزار او در قبال منافع مشترک است. هاشرکت به

همه شرکا )عامل مشترک بین  واموال حاصل برای شرکت ه این رو اگر ضمانی هم فرض شود متوجّ

 ،ر است که شرکت سازندهربات فقط بدین شکل قابل تصوّت حقوقی شخصیّبنابراین انسانی( است. 

 دیآیمد و نیز در قبال جبران خسارتی که از ربات مزبور پدید بهره مند باشهوشمند از منافع ربات 

شرکا ت، فقط در فرضی ممکن است که و این شکل اشتراک در منافع و مسئولیّد ت داشته باشمسئولیّ

فرض اتقان ساخت و  درت و قطع ارتباط مالکیّفروش ربات و ، اما با مالک و کاربر ربات باشند خود

ه آنان نیست و این برخلاف مفروض کسانی است ارائه اطلاعات صحیح کاربری، دیگر ضمانی متوجّ

ت حقوقی اعطا نمایند. علاوه بر اینکه در برخی از فروض مانند پیشآمد که درصددند به ربات شخصیّ

 مسئول جبران خسارت ناشی از کاربست ربات دانست. توانینماختلال خود به خود، هیچ فردی را 

را متوجهّ آن ضمان  انتوینمممکن نیست و لازم یا ت حقوقی به ربات نتیجه اینکه اعطای شخصیّ



 

 

 ساخت.

 . حاکم جامعه اسلامی5.2

تحت اشراف و نظارت حاکم اسلامی  تواندیمو یا به کارگیری آن  هوشمندطراحی و ساخت ربات 

به جهت رعایت مصلحت عموم آحاد جامعه اسلامی، شرایط  تواندیمباشد. بدین معنا که حاکم اسلامی 

ی رباتیک فراهم نماید یا در هارشتهرا برای برخی از دانش آموختگان در  هوشمندساخت ربات 

در تولید  هارباتستفاده از این قبیل ی صنعتی مربوط به حکومت، کاربرانی را برای اهاکارخانه

تولیدی یا به کار گرفته شده تحت اشراف  هوشمندمحصولات مهم به کار گیرد. حال چنانچه ربات 

حاکم اسلامی موجب ایجاد خسارت به غیر شود، ممکن است بتوان گفت در فرض ذیل حاکم جامعه 

باشد. بدین صورت که جبران خسارت به مسئول جبران خسارت مزبور از بیت المال  تواندیماسلامی 

از نوع تعهدی بوده و قهری  البته در این فرض، ضمان وسیله حاکم اسلامی مورد ضمانت قرار گیرد.

 نخواهد بود.

برای عموم افراد جامعه اسلامی  هوشمندتولید و به کارگیری ربات ممکن است توضیح اینکه گاه 

 ،رباتاین قبیل ولو به صورت غیر مستقیم فواید بسیاری را به همراه داشته باشد مثل اینکه با استفاده از 

محصولات دفاعی بهتری از جهت کمیت و کیفیت، تولید شود و کشور اسلامی از تهدیدات دشمن 

د نیاز آحاد جامعه اسلامی مانند واکسن یا دفع دور یا در امان ماند یا تولید یک محصول مهم و مور

ممکن باشد، اما با توجه به مخاطراتی که استفاده از  هوشمندیک آسیب از آنان فقط به وسیله ربات 

کسی حاضر  شوددر این فروض دارد و ضمانی که ممکن است متوجه سازنده یا کاربر  هوشمندربات 

و  هوشمندد نشود. مثل اینکه به دلیل خطا در طراحی ربات به تولید یا کاربست آن در این قبیل موار

کاربست آن در کارخانه تولید سلاح، در کارخانه انفجار روی دهد و به اموال عمومی خسارت وارد 

شود یا سلاح تولیدی چنین رباتی به نیروی مسلح شده به آن سلاح آسیب بزند یا با به کار گیری ربات 

ی تولید محصولات بهداشتی مانند واکسن، محصولی تولید شود که در هنگام هاخانهمزبور در کار 

استفاده عموم )مثل واکسینه شدن(، به آنان آسیب وارد شود؛ در این فرض ممکن است بتوان گفت 

، ندیبیمیی هارباتحاکم جامعه اسلامی به جهت اینکه مصلحت زیادی را در تولید و کاربست چنین 

 تواندیمتولید و استفاده از ربات، یعنی ضمان و مسئولیت جبران خسارت، خود برای برداشت مانع 



 

 

 عهده دار جبران خسارت احتمالی از بیت المال گردد.

که مورد پذیرش فقیهان  شودیمممکن است گفته شود این فرض، ضمان ما لم یجب محسوب 

یعنی قبل  (344 ص، 13ج ش،  1374؛ حکیم، 99ص ، 15ج ق،  1388امامیه نیست. )یزدی، 

ضمانی پدید نیامده تا حاکم اسلامی بخواهد آن را  هوشمنداز تحقق خسارت در اثر کاربست ربات 

 عهده دار شود، بنابراین تعهد حاکم اسلامی، تعهد به جبران خسارتی است که هنوز محقق نشده است.

بلکه سبب ضمان  گفت آنچه در معرض تردید است، تعهد و ضمانت نیست، توانیماما در پاسخ 

یعنی خسارت و آسیبی است که ممکن است در اثر کاربست ربات اتفاق افتد و ممکن است چنین 

آسیبی رخ ندهد. بنابراین ارکان صحت ضمان، تام است و این قبیل ضمانات و تعهدات، از قبیل تردید 

و انشا است. از  در حالی که آنچه مضر است همین تردید در قصد شودینمدر قصد و انشاء محسوب 

این رو برخی از فقها در نظیر موضوع گفتگو یعنی تعهد به جبران خسارت انداختن مال دیگری در 

 (107ص ، 1ج  ق، 1410. )خوئی، انددانستهدریا در زمان خوف از غرق شدن کشتی، آن را صحیح 

ش،  1370)مکارم شیرازی، « من له الغنم فعلیه الغرم»همچنین ممکن است بتوان از قاعده فقهی 

این  کاربست( نیز در اثبات ضمان بهره برد. زیرا در این فرض، حکومت اسلامی از نتایج 262ص

ت قبیل ربات ها بهرمند می گردد. بنابراین مسئولیت خسارت ناشی از کاربست آن ها نیز متوجه حکوم

 است. جبران خسارات احتمالی مسئولاست و حاکم اسلامی 

 . اختلال خود به خودی در کار ربات6.2

در این صورت باید سازنده و طراح ربات را مسئول خسارت دانست،  رسدیمدر وهله اول به نظر 

مسئولیت آسیب وارد به  توانینماما با توجه به اینکه اتقان عمل سازنده و طراح مفروض گرفته شده، 

تا اند دانست. چه اینکه طراح و سازنده در تولید ربات تفریط یا تقصیری نداشته  آنانغیر را متوجه 

نمی تواند متوجه آنان خسارت وارد به غیر به مسئولیت د، بنابراین عرفا نشو سبب برای تلف محسوب

طلاعات صحیح و کاملی در مورد نحوه . همچنین از آنجا که اگرددینم جاریو قاعده اتلاف  باشد

 .دشوینم جاری ، قاعده فقهی غرور نیزشدهاستفاده از ربات و ایمنی آن به خریدار و کاربر ارائه 

باید کاربر را مسئول  رسدیمبا توجه به انتفای انتساب تلف به سازنده ربات، در وهله بعد به نظر 



 

 

اشی از فعل او یعنی به کارگیری ربات است و با جبران خسارت دانست. زیرا آسیب وارد به غیر ن

با فرض اختلال بی دلیل  ،کندیمی که برایش طراحی شده کار ابرنامهتوجه به اینکه ربات بر اساس 

به سبب را تلف  ورا به اسباب غیر ذی شعور ملحق  کارکرد ربات، باید ربات هوشمند در برنامه یا

؛ اما چنانکه گذشت شرط ضامن دانستن سبب این است که عرفا انتساب ضرر منتسب نمودیعنی کابر 

خسارت وارد به غیر را به سبب منتسب  توانیمو زیان به وی ممکن باشد و عرفا فقط درصورتی 

کوتاهی کرده باشد. مثل  هوشمنددانست که وی پس از راه اندازی، در نظارت بر صحت عمل ربات 

را داشته و در عین حال مانع از ادامه کار  دامه کار ربات و از کار انداختن آنااینکه توان جلوگیری از 

 توانینمربات نشده باشد. اما در غیر این فرض، انتساب تلف به سبب نیز منتفی است و فرد خاصی را 

مسئول جبران خسارت دانست و چنین خسارتی نظیر خسارت حاصل از اسباب طبیعی متوجه فرد 

 خاصی نیست.

 . نتیجه گیری3

 در موارد ذیل خلاصه نمود: توانیمبا توجه به مطالبی که بیان شد نتایج حاصل از پژوهش را 

است که مقدم  سبب متوجهشرط تحقق ضمان، سببیت در تلف است و عرفا زمانی ضمان  .1

 در وقوع خسارت به غیر باشد.

 هوشمندطراح و سازنده ربات  توانیمدر سه فرض بر اساس قاعد اتلاف یا غرور و یا هر دو  .2

را ضامن و مسئول جبران خسارت وارد به غیر دانست. نخست اینکه نقص در طراحی، برنامه 

نویسی و اتصال اجزاء روی داده باشد. دوم در صورت عدم پیشگیری سازنده و طراح از 

 نقص و اختلال قابل پیش بینی در ربات و سوم در صورت اطمینان بخشی غیر واقعی به

 .هوشمندخریدار و کاربر نسبت به ایمنی ربات 

کاربر را ضامن خسارت ناشی از کاربست ربات دانست. نخست  توانیمدر دو فرض  .3

سازنده و  یمنیو عدم توجه به دستورات ا هوشمندنادرست ربات  یریبه کار گ درصورت

سازنده از نحوه به  یعدم اطلاع رسانو دوم به کار گیری نادرست ربات به دلیل  طراح

نسبت به  یکاف یکه کاربر اطلاع و آگاه یمادام رایز. هوشمندربات  حیصح یریکارگ

 زینسبت به مخاطره آم ییاز ربات را ندارد، با وجود احتمال عقلا حیاستفاده صح یچگونگ



 

 

قابل  یاستفاده به و نیدر اثر ا ریوارد به غ بیبودن استفاده از ربات، عرفا خسارت و آس

 دگاهیو از د شودیشناخته م یگریبه د انیانتساب است و او سبب مقدم در وارد شدن ز

را متوجه سازنده  یتیربات، مسئول حیصح یریاز نحوه به کارگ یعقلا عدم اطلاع رسان

 .کندینم

آگاه باشد و به خریدار نسبت  هوشمندفروشنده فقط درصورتی که نسبت به کارایی ربات  .4

اطلاعات غیر واقعی دهد، مطابق با قاعده غرور، مسئول جبران خسارت ناشی  به ایمنی آن

 از کاربست ربات خواهد بود.

شخصیت حقوقی ربات فقط بدین شکل قابل تصورّ است که شرکت سازنده، از منافع ربات  .5

مسئولیت  دیآیمهوشمند بهره مند باشد و نیز در قبال جبران خسارتی که از ربات مزبور پدید 

داشته باشد و این شکل اشتراک در منافع و مسئولیت، فقط در فرضی ممکن است که شرکا 

خود مالک و کاربر ربات باشند، اما با فروش ربات و قطع ارتباط مالکیتّ و در فرض اتقان 

ساخت و ارائه اطلاعات صحیح کاربری، دیگر ضمانی متوجهّ آنان نیست و این برخلاف 

 ست که درصددند به ربات شخصیت حقوقی اعطا نمایند. مفروض کسانی ا

ناشی خسارت  جبرانعهده دار  در برخی فروض باید از بیت المال مسلمینحاکم اسلامی  .6

 از تولید یا کاربست ربات باشد.

ضامن  توانینم، هیچ فردی را هوشمنددر فرض پیشآمد اختلال بدون دلیل در کار ربات  .7

دانست مگر اینکه کاربر در مرحل کاربست ربات در نظارت بر صحت عمل ربات کوتاهی 

 کرده باشد.
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